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Resumo

O objetivo do presente artigo € compreender o processo de resgate da interdisciplinaridade na
atualidade a partir de um ponto de vista critico. O processo de disciplinarizagdo dos campos do
conhecimento humano como conhecemos atualmente é algo recente na histéria humana. Contudo,
vem se intensificando ao longo dos dultimos dois séculos. As limitagbes em compreender a
complexidade do mundo em disciplinas isoladas tem como resposta nas Ultimas décadas a tentativa
de resgatar a perspectiva interdisciplinar do conhecimento humano. No entanto, procuraremos
compreender esse processo a partir de uma perspectiva materialista, isto é, analisando os
desdobramentos da evolucéo da moderna sociedade capitalista. E somente com a anélise da relacéo
entre conhecimento e as relagdes sociais determinadas € possivel visualizar o grande panorama da

disciplinarizagcdo do conhecimento e o atual resgate da interdisciplinaridade.

Palavras-chave: Interdisciplinaridade. Divisdo social do conhecimento.

RESCATE INTERDISCIPLINARIO CONTEMPORANEO: UN COMPROMISO CRITICO

Resumen

El objetivo de este articulo es comprender el proceso de recuperacion de la interdisciplinariedad hoy
desde un punto de vista critico. El proceso de disciplinar los campos del conocimiento humano tal
como lo conocemos hoy es algo reciente en la historia de la humanidad. Sin embargo, se ha ido
intensificando durante los dos ultimos siglos. Las limitaciones en la comprensién de la complejidad del

mundo en disciplinas aisladas han sido respondidas en las Ultimas décadas por el intento de rescatar
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la perspectiva interdisciplinar del conocimiento humano. Sin embargo, intentaremos entender este
proceso desde una perspectiva materialista, es decir, analizando los desarrollos de la evolucién de la
sociedad capitalista moderna. Solo con el analisis de la relaciéon entre conocimiento y determinadas
relaciones sociales es posible visualizar el gran panorama de la disciplina del conocimiento y el actual

rescate de la interdisciplinariedad.

Palabras clave: Interdisciplinariedad. Division social del conocimiento.

CONTEMPORARY INTERDISCIPLINARY RESCUE: A CRITICAL ENGAGEMENT

Abstract

The aim of this article is to understand the process of interdisciplinarity nowadays from a critical point
of view. The process of disciplining the fields of human knowledge as we know it today is something
recent in human history. But it has been intensifying over the past two centuries. The limitations in
understanding the complexity of the world in isolated disciplines has been in the last decades the
attempt to rescue the interdisciplinary perspective of human knowledge. However, we will try to
understand this process from a materialist perspective, that is, analyzing the main aspects of the
modern capitalist society evolution. It is only through the analysis of the relationship between
knowledge and determined social relations that is possible to visualize the great picture of the

tendency to discipline knowledge and the present return of interdisciplinarity.

Key-words: Interdisciplinarity. Social division of knowledge.

1 Introducéo

O processo de disciplinarizacdo dos campos do conhecimento cientifico em areas muito bem
definidas e independentes — fisica, quimica, biologia, economia, sociologia, etc. — parece-nos algo
natural e a-historico. Entretanto, em um rapido exame histérico podemos identificar que a emergéncia
dos campos autbnomos do conhecimento cientifico remonta a um periodo recente da histéria
humana. Ha apenas 200 anos esse fendmeno se iniciou e vem se intensificando ao longo do tempo
(WEINGART, 2010).

Fruto da especializacdo, a divisdo social do conhecimento tem acompanhado o
desenvolvimento da moderna sociedade capitalista fundada na divisdo social do trabalho. Enquanto
gue em periodos pré-modernos ndo havia uma autonomizacdo dos campos do conhecimento
humano, no século XIX essa relacdo é invertida e o modo pelo qual o conhecimento humano é
gerado passa por um processo de isolamento de disciplinas autbnomas entre si. Esse modo
disciplinar de producéo de conhecimento vai se intensificar ao longo do século XX até o ponto em que
a complexidade dos problemas contemporaneos ndo possa ser resolvida a partir de conhecimentos

especificos e estanques (Teixeira, 2004).
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A partir do dltimo quartel do século XX temos visto um esforco conjunto da comunidade
cientifica em geral para um retorno a uma forma de producao cientifica e de conhecimento que tenha
como pano de fundo a articulacéo de diversos saberes e areas do conhecimento para uma explicagao
complexa e interdisciplinar dos fenbmenos naturais e/ou sociais (Fazenda, 2008; Klein, 2010). No
entanto, s6 é possivel compreender o processo de disciplinarizacdo do conhecimento e a atual
tendéncia do resgate da interdisciplinaridade ao analisar qual o papel do conhecimento cientifico na
moderna sociedade capitalista e a necessidade do capitalismo contemporaneo em incentivar formas
de conhecimento que busquem compreender a real complexidade do mundo real com o intuito de

utilizar tal conhecimento para postergar e suavizar suas contradi¢cées insollveis.

2 O resgate interdisciplinar contemporaneo: um engajamento critico

Muito antes do periodo moderno, na antiguidade classica, fildésofos como Platao ja buscavam
uma categoriza¢do adequada do conhecimento humano com o intuito de adquiri-lo e organizé-lo de

maneira satisfatéria. De acordo com Weingart (2010, p. 3):

Um olhar superficial sobre a epistemologia dos filésofos gregos ilustra
melhor a natureza histérica das classificacdes. Aristételes
diferenciava 'scientia’ (episteme) como o conhecimento sobre as
causas e razdes de meras opinides (doxa), que muitas vezes sdo
subjetivas, e da tecnologia (techne) e as artes (ars) como o
conhecimento necessario para criar ou construir. Apenas o0
conhecimento cientifico pode afirmar ser universalmente valido. A
ciéncia €, portanto, distinta da orientacdo préatica, uma atividade

orientada teoricamente.

Para os filosofos gregos, o conhecimento tinha como objetivo observar, conhecer e
contemplar o cosmos através de trés principais campos. O primeiro € a matematica, através da
geometria e aritmética. O segundo é a fisica, o conhecimento do mundo material e todas suas
formas. A terceira é a filosofia, na busca do conhecimento primeiro do cosmos e teologia (Weingart,
2010). Posteriormente, “A Stoa Romana (c. 300 aC) posteriormente desenvolveu uma classificacéo
de conhecimento em oposi¢cdo a Aristételes que incluia conhecimento pratico e distintas légicas,
fisicas e éticas” (Weingart, 2010, p. 3). O periodo medieval incluird gramética, retérica, l6gica, musica,
etc.

Mesmo que na antiguidade classica a tentativa de classificagdo do conhecimento esteja
presente, embora de forma embrionaria, ndo havia uma tentativa de torna-las independentes umas
das outras. Isto &, compreender e contemplar 0 cosmos s6 era possivel em uma concepgao unitaria
do conhecimento.

A partir do periodo moderno e o nascimento da ciéncia moderna, a producdo do

conhecimento tinha como foco o saber cientifico. No século XVII, figuras como Galileu, Newton,
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Descartes e Bacon buscaram desvendar as propriedades do mundo através de observacdes praticas,
descartando conhecimentos absolutos presente nos gregos antigos e escolasticos (Pires, 2018).
Embora seja o periodo do nascimento das “novas ciéncias”, € interessante notar que o0s
descobrimentos da fisica, matematica (calculo), quimica (antiga alquimia), ética e geologia, para citar
alguns, complementavam-se como uma Unica finalidade: desvendar o funcionamento objetivo do
mundo.

De acordo com Weingart (2010), Francis Bacon pode ser visto como o ponto de partida na
diferenciacdo da producdo de conhecimento moderno. Sua influéncia atingiu os grandes
enciclopedistas franceses como Diderot e d’Alembert. Bacon dividiu o conhecimento em Teologia e
Filosofia. O ultimo tratando de conhecer a natureza e o “homem”. Ou seja, os cientistas eram
reconhecidos como filésofos naturais. Diferentemente do que ocorre contemporaneamente nas
disciplinas modernas (ordenacgéo e diferenciacdo dos assuntos), essa classificacdo servia somente
como um método de expansdo e acumulo de conhecimento cientifico. A reciprocidade e
desenvolvimento conjunto do conhecimento era a norma.

A primazia do conhecimento cientifico, testavel, observavel e reproduzivel, apreensivel pela
Raz8o, ainda tinha como carateristica um carater unitario. As instancias do conhecimento
reciprocamente agiam de modo que o desenvolvimento de um campo necessariamente conduziria ao
de todos. Esse periodo marca a nascente sociedade capitalista moderna. Era o periodo
revolucionario da classe burguesa em construir um novo mundo.

Ao final do século XVIII a diferenciacao disciplinar do conhecimento ainda possuia um carater
secundario. Dentro das estruturas das instituicdes da época, como as universidades, somente com a
emergéncia do capitalismo moderno (apds o inicio da Revolu¢do Industrial) as hierarquias do
conhecimento em disciplinas isoladas se intensificam (Weingart, 2010).

Com a expansdao consideravel da ciéncia propriamente dita e as necessidades de expandir o
conhecimento e o controle das “forgas naturais” com o intuito de garantir a melhor reprodugao
econbmica do capitalismo, a emergéncia das disciplinas no sentido moderno do termo torna-se uma
realidade. Com esse processo, o direcionamento cientifico pendeu para a instrumentalizagdo do
conhecimento subordinado a légica expansiva da economia capitalista. A ciéncia, entdo,
disciplinarizada, passou ao controle exclusivo de respectivos grupos especializados com linguagem
prépria.

Com essa mudanca fundamental, subordinacéo do conhecimento a reprodu¢éo econémica do
capital, o carater unitario da ciéncia em revelar o funcionamento do mundo em seus desdobramentos
essenciais vai se perdendo. Anteriormente ao século XIX, os resultados das pesquisas cientificas,
livros, artigos e experimentos eram destinados ao publico geral. Na medida em que a especializacéo
avancava, a comunicacao cientifica se reduzia e era direcionada apenas para 0Ss proprios
pesquisadores de cada area. O publico alvo ndo era mais a comunidade em geral, transmitir os
resultados para o conhecimento publico geral, mas sim para os especialistas.

Nas ciéncias sociais o fendbmeno da especializacdo e fragmentacdo foi muito mais rapido.
Surgindo em quanto tal em fins do século XVIIl, ela comeca seu processo de dissolucdo j& em

meados do século XIX e chega a seu estdgio maduro a partir da segunda metade do século XIX com
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a emergéncia da Sociologia tornada independente dos aspectos econdmicos da realidade social. Do
mesmo modo, ocorre 0 processo de autonomizacao da Ciéncia Econdmica, ndo mais interessada nos
nexos essenciais da dindmica social em sua totalidade, mas a andlise dos fenébmenos apenas na
superficie da sociedade, apresentando-se como uma ciéncia “autdnoma”, que visa a aproximagéo
com os métodos da ciéncias naturais. Um exemplo claro disso € o surgimento da economia
neoclassica, ndo mais preocupada com as bases constitutivas da producado e reproducdo de capital
(de Smith a Marx), mas se resume na analise da circulacdo de capital a partir de métodos similares
aos das ciéncias naturais.

Mas a especializacdo e disciplinarizacdo exacerbada das atividades cientificas ndo pode ser
entendida pura e simplesmente pelo seu desenvolvimento e complexificacdo. S6 é possivel visualizar
esse panorama se levarmos em conta a necessidade do modo de producdo capitalista em
desenvolver a ciéncia e a técnica de modo exclusivamente instrumental como forma de garantir a
reproducao ampliada de capital. O capital, enquanto relagdo que subordina as instancias da vida
social (ciéncia incluso), necessariamente precisa revolucionar a producdo sob pena de entrar em
colapso. A ciéncia e a técnica cumprem essa funcdo (Marx & Engels, 2005; Marx, 2013). Portanto,
compreender a virada fundamental da ciéncia — que antes buscava um conhecimento unitario para
desvendar os nexos essenciais do mundo e hoje se apresenta como fragmentada e instrumental — sé
€ possivel interligando esse fenbmeno com o desenvolvimento do capitalismo.

Lukacs (1968) fornece um importante e instigante reflexdo sobre o processo de
especializacao das ciéncias. De acordo com o autor, s6 é possivel visualizar esse fenémeno levando
em conta o desenvolvimento politico-econdmico do capitalismo. Até a segunda metade do século XIX
0 carater progressista do capitalismo na destruicdo completa do Ancien Régime tinha como pano de
fundo a utilizacdo do conhecimento cientifico, unitério, como forma de garantir sua hegemonia em
todas as instancias da vida social. Portanto, desenvolver a ciéncia, entender o mundo como ele é,
aplica-lo na producéo da riqueza, era necessario para a nova sociedade em construgéo.

Nas ciéncias sociais, um exemplo claro disso pode ser encontrado em Adam Smith. O
pensamento de Smith tem como objetivo explicar esse novo mundo que estava surgimento no
periodo da modernidade, a sociedade capitalista. Para isso, reuniu em torno de si uma concepgéo
tedrica unitaria: filosofia moral, economia politica, historia e, até mesmo, o método newtoniano foram
seus pilares. Para além da vulgarizacdo do seu pensamento, que o concebe como um pensador
simplesmente liberal, defensor do Laissez-faire, o iluminista escocés procurou compreender a
realidade social do nascente capitalismo moderno de forma interdisciplinar e complexa (Cerqueira,
2004; 2005; 2006).

De acordo com Lukacs (1968), a medida que as contradicdes do desenvolvimento do
capitalismo ficavam cada vez mais nitidas e a burguesia, enquanto classe, perdia seu papel
revolucionario para um papel de apologia e conservacao, um processo de decadéncia ideolégica se
iniciava. Para Marx e Engels, posteriormente Lukacs, a revolugédo de 1848 é o ponto de inflexdo no
carater revolucionario da burguesia. A entrada do proletariado na cena politica, enquanto novo sujeito
revolucionario, marca o processo de decadéncia ideoldgica da burguesia: conservar a ordem

burguesia era agora fundamental para essa classe (Lukacs, 1968). Apos as derrotas das revolucbes
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de 1848, um periodo de restauracéo se abriu e a burguesia passou a utilizar todos os meios possiveis
para conservar a ordem vigente. Isto &, tudo o que a burguesia construira para a destruicdo do
Ancien Régime voltava-se contra ela.

Marx (2011, p. 80) afirmara esse processo em O 18 Brumario de Luis Bonaparte. A partir da

decadéncia ideoldgica:

A burguesia tinha a nocdo correta de que todas as armas que ela
havia forjado contra o feudalismo comecavam a ser apontadas contra
ela propria, que todos os recursos de formacdo que ela havia
produzido se rebelavam contra a sua prépria civilizacao, que todos os

deuses que ela havia criado apostataram dela.

E nesse grande quadro que o conhecimento cientifico passa por um processo de
hiperespecializacdo e fragmentagdo intensa. Nas ciéncias naturais a especializacdo ndo decorre
simplesmente da complexificacdo das mesmas, serviu também para garantir a reproducdo da
sociedade capitalista. Seguindo a divisdo social do trabalho no capitalismo, as ciéncias passam por
um processo de divisdo social do conhecimento. De acordo com a sintese de Weingart (2010, pp. 6-
7):

A mudanca na autopercepc¢do da ciéncia e dos cientistas € aparente
nas afirmacgdes contemporéaneas deplorando a perda da unidade da
ciéncia. Especialmente na Alemanha, a unidade da ciéncia
permaneceu um ideal associado a unidade da academia,
particularmente a Academia Real Prussiana de Berlim, cujo
presidente fundador, Gottfried Wilhelm Leibniz (falecido em 1716),
contava como a personificagdo dessa unidade. Nye cita Lothar Meyer
em 1864, defendendo a necessidade de reunir "as ciéncias agora
separadas" (Nye 1993, p. 4). Quase ao mesmo tempo, Hermann von
Helmholtz observou que ninguém "poderia supervisionar toda a
ciéncia e manter os fios em uma mao e encontrar orientacdo. O
resultado natural é que cada pesquisador individual é forcado a
escolher uma area cada vez menor como seu local de trabalho e s6
pode manter um conhecimento incompleto das &reas vizinhas
"(Helmholtz 1896, p. 162). A continua especializagdo em disciplinas
causou uma mudanca fundamental na orientacdo dos cientistas.
Estudiosos do século XVIII escreveram livros e compéndios. Suas
aspiragcbes e conceito de carreira consistiam em adquirir
conhecimentos em varios campos da ciéncia e, assim, avancar na
hierarquia das ciéncias. Em contraste, no contexto da nova ordem

disciplinar da ciéncia, originalidade, a descoberta de novos
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fenbmenos e explicacdes, tornou-se o objetivo primario da ciéncia. A
pesquisa foi organizada com base na divisdo do trabalho em

inUmeras atividades altamente especializadas.

Como argumentamos anteriormente, o capitalismo precisa, necessariamente, desenvolver a
técnica para garantir a reproducéo do sistema do capital. Lukacs (1968) afirma que esse é um dos
motivos pelas quais as ciéncias naturais ainda se desenvolverem no periodo de decadéncia.
Entretanto, esse desenvolvimento & estritamente instrumental e seu grau de desconexdao com 0s
problemas reais do desenvolvimento social € evidente. Basta pensar que no passado as descobertas
cientificas estavam intimamente ligadas a generalizacfes filosdficas e clarificacdo de conceitos e,
contemporaneamente isso se torna quase impossivel. Como afirma Lukacs (1968, p. 75-75),

atualmente:

[A] filosofia ndo favorece, mas obstaculiza, o desenvolvimento das
ciéncias naturais e, particularmente, a clarificacdo de seus métodos e
de seus conceitos fundamentais. (...) [D]e Nicolau de Cusa a Hegel,
de Galileu aos grandes cientistas da primeira metade do século XIX,
filosofia e ciéncias naturais fecundavam-se mutuamente de uma
maneira incessante; no qual os cientistas propunham generalizacfes
filosoficas extremamente importantes, enquanto os grandes filésofos,
em prosseguimento direto de suas andlises metodologicas,
encorajavam o desenvolvimento da matematica e das ciéncias

naturais.

Também nas ciéncias sociais, apos o periodo da decadéncia ideoldgica, a divisdo social do
conhecimento garantiu que nao pudessem mais se relacionar entre si. “[O] estudo de uma n&o serve
mais para promover a compreensdo da outra. A especializacdo mesquinha tornou-se o método das
ciéncias sociais” (Lukacs, 1968, p. 64).

Apenas a titulo de exemplo dessa especializacdo exacerbada nas ciéncias sociais pode-se
indicar o surgimento da Sociologia e a Economia (Economics, ndo mais economia politica) enquanto
ciéncias autbnomas.

A sociologia surge de forma independente para se propor o estudo das relacGes em
sociedade e suas tendéncias de desenvolvimento, autonomamente. Isto é, desvinculada dos
fendmenos histdricos e econdmicos que, por sua vez, correspondem a ossatura da organizacdo da
sociedade. A necessidade de deslocar a analise social das bases materiais da sociedade permitiu a
emergéncia da sociologia como ciéncia autdnoma. “[QJuanto mais ela elaborou seu método, tdo mais
formalista se tornou, tanto mais substituiu, a investigagdo das reais conexdes causais na vida social,
analises formalistas e vazios raciocinios analdgicos” (Lukacs, 1968, p. 65).

Prescindindo da base econdmica, maquiando suas contradicbes fundamentais, era

inteiramente favoravel ao periodo de decadéncia o surgimento de uma disciplina que coletasse e
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analisasse os fendmenos sociais de forma fragmentada. Dessa forma, “[a] totalidade da sociedade
humana é assim parcelada em fatos sociais ou esferas isoladas” (Carli, 2009, p. 262). Ou, de acordo
com Lukacs (1968, p. 65), “[A] sociologia deveria constituir uma “ciéncia normativa”, sem conteudo
histérico e econdmico”. Paralelamente, “do mesmo modo a histéria deveria se limitar & exposicdo da
“unicidade” do decurso historico, sem levar em consideracao as leis da vida social”.

No mesmo periodo € possivel ver esse processo na ciéncia econdmica. A andlise da
realidade se desloca da producéo e reproducéo da sociedade para os fenébmenos de circulagdo. Do
periodo da economia classica até Marx havia um esforco de compreender a realidade social em suas
conexBes complexivas. A partir da decadéncia, coloca-se “uma muralha diviséria artificial,
pseudocientifica e pseudometodoldgica, criando compartimentos estanques que ndo existem sendo
na imaginagéo” (LUKACS, 1968, p. 65).

Embora o processo de autonomizacdo da economia ja apresentasse seus tracos em Jean-
Baptiste Say e Thomas Malthus com suas apologias ao sistema econdmico capitalista, ela ganha
forca com a dissolucdo da escola ricardiana e tem seu estagio final com o surgimento da escola
marginalista da economia, 0s neoclassicos (Carli, 2009).

Nos anos 1870, com os neoclassicos, a Economia ja esta totalmente desvinculada a estudar
0s nexos essenciais da producéo e reproducgdo social em sentido unitario, permanecendo apenas na
superficie dos fenbmenos da circulacdo capitalista. Além disso, h4 uma aproximacéo total com o
formalismo matematico e o método empregado nas ciéncias naturais, baseados no atomismo e
mecanicismo, a fim de retirar o carater de social da produgdo (Carli, 2009). Com essa virada
fundamental na Economia, ela transformou-se em uma espécie de conhecimento deformado
arrastando-se até os dias atuais: ela € uma ciéncia social, mas pretende ser autbnoma das relacdes
sociais, a partir de axiomas e hipéteses antirrealistas'.

Como historiador e critico da dissolu¢do da economia politica classica, enquanto esfor¢o de
compreender a dindmica social em sua totalidade, Marx ja compreendia a tendéncia a especializacdo

exacerbada e apologética da ciéncia economia com a decadéncia ideoldgica:

Ela fez soar o dobre funebre pela economia cientifica burguesa. Néao
se tratava mais de saber se este ou aquele teorema era verdadeiro,
mas se, para o capital, ele era util ou prejudicial, cdmodo ou
incbmodo, se contrariava ou ndo as ordens policiais. O lugar da
investigacdo desinteressada foi ocupado pelos espadachins a soldo,
e a méa consciéncia e as mas intencfes da apologética substituiram a

investigagao cientifica imparcial (Marx, 2013, p. 123).

A sintese desse grande quadro pode ser vista contemporaneamente: “Torna-se evidente que,
sobre a base destes pressupostos ideoldgicos e metodologicos, a obra do economista, do socidlogo e
do historiador ndo tem mais nada a ver entre si, ndo podendo fornecer nenhuma ajuda e impulso

reciprocos” (Lukacs, 1968, p. 65).
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Esse isolamento e fragmentacdo do conhecimento serviu de pano de fundo para Engels
(1888, p. 1) - em uma carta a Margaret Harkness de 1888 - afirmar, em tom irbnico, que a literatura
realista do escritor francés Honoré de Balzac era muito superior para compreender a realidade social
que os estudiosos disciplinarizados: “Eu aprendi mais do que com todos os historiadores professos,
economistas e estatisticos do periodo juntos”.

Iniciado esse processo, no século XX a hiperespecializacdo serd a regra para os estudos
cientificos. Como argumenta Weingart (2010, p. 9), a disciplinarizagcdo € recorrente na formacao e
treinamento de profissionais em areas muito bem definidas. Ndo apenas na divisao social do trabalho
para a garantia de empregos especializados, a associacdes representantes de cada area passam a
agir para garantir apenas seus interesses. A ldgica de financiamento das pesquisas cientificas
promoveu uma disputa cada vez maior entre as areas e o interesse politico-econdmico passa a ser
decisivo: “a maioria dos programas de financiamento (...) estdo em jogo (...); acesso a 6rgaos
consultivos que podem implicar ndo apenas influéncia politica per se, mas oportunidades de
financiamento futuras também podem estar na ordem do dia. Assim, as associacdes disciplinares
também atuam como grupos de lobby”.

Cada vez mais a producao de conhecimento esta ligada a reproducdo econdmica capitalista.
A partir da segunda metade do século XX, os esforcos e investimentos da ciéncia séo
majoritariamente direcionados a setores que possibilitem o desenvolvimento tecnolégico e a
ampliacdo da producdo. Um exemplo claro disso sdo os gigantescos investimentos no complexo
industrial-militar. N&o por acaso as ciéncias humanas e sociais vdo perdendo investimentos, caindo
cada vez mais no ostracismo a partir da segunda metade do século XX: diferentemente das ciéncias
naturais, elas ndo necessariamente sdo um pilar para a producgéo capitalista.

A separacdo do conhecimento em disciplinas e especialidades se intensifica a partir da
segunda metade do século XX e se arrasta até os dias atuais. Apenas a titulo de exemplo, em 1985
havia mais de 900 especialidades diferentes registradas nos EUA; em 1976, 1.800 disciplinas; e, em
1993, 74.000 periddicos cientificos especializados. No século XXI a segmentacdo continua intensa,
de modo que “cada segmento da pesquisa cientifica perdeu a capacidade de se comunicar com o
exterior e adotou uma linguagem que, muitas vezes e ainda, apenas é compreensivel a seus colegas
especialistas mais proximos” (Teixeira, 2004, p. 58).

Contudo, dado o aumento da complexidade dos problemas contemporaneos e razbes de
ordem epistemolégicas, praticas, éticas e econbmicas, a comunidade cientifica tem travado uma luta
para o resgate interdisciplinar. Um dos motivos é simples: o isolamento laboratorial para a realizacéo
de experimentos se mostra cada vez mais problematica. Em outras palavras, a ideia de que todas as
demais variaveis podem permanecer constantes na pesquisa se mostra cada vez mais ineficiente
(Teixeira, 2004, p. 58).

Embora ainda seja majoritario, a especializacdo vem sendo contestada desde os anos 1970.
Do ponto de visto tedrico-politico, duas principais conferéncias foram realizadas conjuntamente com a
UNESCO para discutir o resgate da integracdo das disciplinas cientificas. A primeira conferéncia data
do ano de 1981, onde cientistas das mais variadas filiagdes e estirpes discutiram a problemética da

interdisciplinaridade contemporanea. A segunda, realizada em 1991, focou nas condicdes
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epistemoldgicas da interdisciplinaridade e a construcdo de um projeto factivel para a operacéo
interdisciplinar organizacional e institucional (Teixeira, 2004).

Curiosamente, o0 resgate interdisciplinar a partir dos anos 1970 coincide diretamente com a
emergéncia do chamado paradigma microeletrdnico (terceira revolucdo industrial) e a génese das
tecnologias da informagao e comunicagao (TIC’s). Até entdo, o capitalismo desenvolvia-se de forma
satisfatdria com a hiperespecializagdo do conhecimento, mas a partir do aumento no grau de
complexidade tecnoldgica e dos problemas de ordem da acumulacao de capital que se apresentavam
foi muito oportuno a tentativa do resgate interdisciplinar que ocorre contemporaneamente.

A interdisciplinaridade surge como um movimento para superar as debilidades da
especializacdo do conhecimento cientifico. Segundo Aboelela et al. (2007, p. 341), a pesquisa
interdisciplinar “é qualquer estudo ou grupo de estudos realizado por académicos de duas ou mais
disciplinas cientificas distintas. A pesquisa é baseada em um modelo conceitual que vincula ou
integra marcos tedricos dessas disciplinas”.

O resgate interdisciplinar, como afirma Fazenda (2008), pretende ser uma nova postura frente
aos complexos problemas contemporaneos. Em uma aproximacao inicial, a interdisciplinaridade pode
ser compreendida como a interacdo entre diversas disciplinas do conhecimento humano que exige a
interacdo de categorias, conceitos e métodos para compreender a realidade. Entretanto, ainda
segundo a autora, a interdisciplinaridade pode ser vista também com uma “atitude de ousadia e
busca frente ao conhecimento” (Ibidem, p. 34). De acordo com Klein (2010, p. 15), a proliferacdo da
ideia de interdisciplinaridade foi impulsionada por “novas espécies de integracdo, colaboracéo,
complexidade, critica e resolugao de problemas”.

Uma postura interdisciplinar frente ao conhecimento exige fazer o caminho contrario a
especializacdo que vem ocorrendo hid 200 anos. Exige a mobilidade conceitual, categorial e
metodoldgica entre os saberes. Uma cientificidade interdisciplinar propde-se a superar as motivacdes
epistemoldgicas dentro das fronteiras das areas do conhecimento. A interdisciplinaridade expande a
pesquisa cientifica e leva em conta seus desdobramentos sociais no ambito politico e econdmico
(Morin, 2003). Mais do que isso, a pesquisa interdisciplinar apresenta-se como tal na medida em que
varios saberes disciplinares sao reunidos para a explicagdo de um mesmo objeto (Calhoun & Rhoten,
2010).

Fazendo alusdo a perspectiva da complexidade, Morin (2003) argumenta que, embora o
resgate de um saber unitario, complexo e interdisciplinar para compreender o mundo em sua
dinamicidade surja como movimento na atualidade, diversos pensadores ja se debrugcavam, em maior
e menor grau, dessa problemética. Da antiguidade classica, passando pelos modernos como Pascal,
Kant, Leibniz e Spinoza, até Hegel e Marx, os elementos de um pensamento interdisciplinar e
complexo ja estavam em evidéncia.

Parece-nos ainda que o processo de resgate da interdisciplinaridade ndo surge apenas como
uma tentativa de compreensado da realidade de uma forma unitaria. Como expomos, a légica de
desenvolvimento capitalista esta intimamente ligada com a disciplinarizacdo e especializagcdo do
conhecimento. Na medida em que as contradigbes insoliveis desse modo de produgcédo se

intensificam a partir dos anos 1970 — pense, por exemplo, nos desequilibrios ecoldgicos causa pela
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I6gica de acumulacdo, o desenvolvimento tecnoldgico e de novos materiais que forcam a interagédo
entre campos do conhecimento — é necessario rever a segmentacao cientifica.

No entanto, s6 é possivel visualizar o grande quadro desse resgate contemporaneo da
interdisciplinaridade levando em conta os desdobramentos do proprio desenvolvimento da sociedade
capitalista, que necessita, cada vez mais, do real entendimento do funcionamento da natureza em
sua maior complexidade. Enquanto que a disciplinarizagdo do conhecimento possibilitou um melhor
manejo e controle do mundo natural com o intuito de subordinar as for¢as naturais para aplicacdo no
processo produtivo, contemporaneamente ela se torna um obstaculo frente a complexidade do mundo
real e a necessidade de desenvolver novas potencialidades produtivas para fazer frente aos

obstaculos da acumulacéo de capital.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Como visto, para além das simplificacbes que compreendem a “departamentizacdo” do
conhecimento como um processo autbnomo, o processo de autonomizacéo e disciplinarizacdo dos
campos do conhecimento cientifico s6 podem ser entendidos em seus fundamentos se analisados
enguanto um complexo que compde um complexo maior, isto é, que ele é parte constitutiva do
desenvolvimento geral de determinada sociedade. Foi assim na polis grega, cujas relacdes sociais
propiciaram o nascimento do pensamento cientifico na histéria da humanidade, também o foi no
periodo de estagnacdo do pensamento no periodo medieval e também no periodo de
instrumentalizagdo da ciéncia na moderna sociedade capitalista.

Na luta contra o Ancient Regimé, a unitariedade do conhecimento cientifico e o desvelar das
conexdes imanentes na natureza foram fundamentais para a emergéncia da nova sociedade
capitalista, ao passo que, na medida em que seus desenvolvimentos iam em direcdo oposta ao da
acumulacdo de capital, posteriormente o conhecimento cientifico se torna apenas um meio, um
instrumento, para perpetuar a expansao capitalista. E nesse contexto geral que se insere o debate do
resgate da interdisciplinaridade. Somente compreendendo que o conhecimento se estabelece em
periodos determinados é que se pode visualizar o real debate em torno da interdisciplinaridade. Caso
contrario, a discussdo passa para o0 campo ideal, sem que se possa entender 0s reais interesses de
um possivel retorno de um conhecimento cientifico unitario e ndo fragmentado. Com essas bases
analiticas, as pesquisas futuras podem dar cabo de um processo tdo complexo e multifacetado que é

a relacdo contemporénea entre os diversos campos do conhecimento cientifico.
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Isto pode ser visto claramente através do exemplo de um sabio de nosso tempo, o qual, mesmo sendo um cientista
escrupuloso, dispunha de um vasto e multiforme saber e, ndo obstante, jamais superou uma especializacéo estreita: refiro-me
a Max Weber. Weber era economista, sociélogo, historiador, filésofo e politico. Em todos estes campos, tinha a sua disposicéo
profundos conhecimentos, muito superiores a média e, além disso, sentia-se a vontade em todos os campos da arte e de sua
histéria. N&o obstante, inexiste nele qualquer sombra de um verdadeiro universalismo” (LUKACS, 1968, p. 64).

i Marx reconheceu esse fendmeno em sua génese. Contemporaneamente Morin (2003, p. 69) também o reconhece: “Desse
modo, a economia, que € a ciéncia social matematicamente mais avangada, é a ciéncia social e humanamente mais atrasada,
pois ela se abstraiu das condi¢cbes sociais, histéricas, politicas, psicologicas, ecoldgicas, inseparaveis das atividades
econdmicas”.
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