
Capítulo Cuarto:

Estudio empírico.

4.1.- Introducción.
Al hablar de información financiera suministrada por las empresas, habría que diferenciar entre las grandes empresas y la P.Y.M.E.S., ya que sus necesidades no son las mismas y por lo tanto su posicionamiento divergirá.  

Mayoritariamente los estudios sobre la utilidad de la información financiera se han centrado en el análisis del comportamiento de los usuarios externos, pero en las empresas que no cotizan en Bolsa existen otros usuarios que son los internos; en un trabajo realizado en 1998
 se recabó la opinión de éstos, que son los que mayoritariamente aplican o no las normas contables. Así la gran mayoría de los encuestados consideran que aplican el P.G.C. de 1990 en grado muy alto. Y respecto de la información elaborada la mayor utilidad se la asignan a la presentada por ellos mismos en la Memoria, considerando poco útiles la Cuenta de Pérdidas y Ganancias analítica y la información segmentada de la cifra de ventas por actividad o por mercado geográfico y tampoco se le da mucho valor al Cuadro de Financiación aunque sea presentado en la Memoria por casi todos los encuestados, debido a su obligatoriedad.

En general los estados financieros son elaborados con fines de información externa, lo que puede reforzar la idea de que existe una tendencia por parte de las empresas a presentar la mínima información posible, en especial la que consideran útil para la competencia. 

Por lo que respecta a la información medioambiental las conclusiones pueden ser similares. La mayoría de los trabajos existentes toman como objeto de estudio las grandes empresas cotizadas. Los estudios realizados revelan que la información medioambiental sigue siendo escasa, salvo en las empresas que por Ley estaban obligadas a presentarla como eran las eléctricas, compañías de aguas, etc.. Pero existe un elemento común y es el casi nulo reconocimiento de provisiones para costes futuros o contingencias de carácter medioambiental y en consecuencia la nula información sobre dichos riesgos; entre cuyas causas podrían estar:

· La ausencia casi total hasta fechas recientes, en España, de una regulación específica acerca de la contabilización de las actividades medioambientales.

· La dificultad en la estimación y registro contable de estos riesgos, y además la problemática en la interpretación de la legislación y en la evaluación de las responsabilidades que pudieran derivarse.

· La ausencia de incentivos fiscales, como la desgravación de las provisiones medioambientales hasta que no se traducen en pérdidas ciertas.

· La disminución del beneficio originada por estas provisiones que influye negativamente en la rentabilidad de las empresas, alertando a los competidores e incluso a la Administración sobre incumplimientos de la legislación.

· La reticencia a suministrar datos que puedan ser usados por la competencia o que puedan alertar a la Administración sobre el posible incumplimiento de la legislación medioambiental.

· La dificultad en aclarar el grado de probabilidad que presenta la concreción de los riesgos medioambientales, para su contabilización como provisión o contingencia.

En general las empresas tienen actitudes diversas ante la información a suministrar a la sociedad, así tenemos:

· Las que manifiestan una actitud positiva plasmada en la existencia de una mayor conciencia social y mejora de la imagen social de la empresa.

· Otras creen que anticipándose de forma voluntaria lograrán que no se promulguen leyes o que podrán influir en ellas, por lo que sólo mostrarán aspectos positivos y no los negativos.

· Las que tienen una actitud poco favorable no presentando información social.

Pero en los últimos tiempos se ha iniciado una lenta pero constante línea de adecuación a una realidad social por parte de las Administraciones Públicas, que cada vez demanda más información de este tipo; como ya hemos comentado en el anterior capítulo. Esta mayor demanda supone una reacción por parte de las empresas ante este requerimiento, lo que ha motivado estudios sobre el efecto legislativo de la información medioambiental, o la actitud de las empresas ante la presentación de esta información financiera, etc. Este aspecto es importante ya que el trabajo que aquí se presenta se realiza sobre la información medioambiental que suministran las empresas después de la nueva legislación comparándola con la que suministraban antes de su existencia. Entre los trabajos que se han manejado, realizados en el ámbito español, que nos permitirán efectuar comparaciones están:

· Fernández Cuesta, Carmen (1992), Giner Incháusti, Begoña (1992), Ripoll Feliu y Crespo Soler. (1994), Calvo Sánchez, J.A. (1995) y Fuentes, Pilar de. (1993).

Respecto a los estudios realizados en España para el análisis de la información financiera suministrada en sus documentos: Cuentas Anuales, Informe de Gestión, Informe Medioambiental, Carta del Presidente, etc. y que son los referentes sobre la línea de investigación que presento, están los siguientes trabajos:  

· Moneva, Fuertes y Pascual (1995), García Álvarez y García García (1995), Carmona Moreno y Carrasco Fenech (1988), Carrasco Fenech y Larrinaga González (1995), Moneva Abadía y Llena Macarrulla (1996a), (1996b), (1997), Baidez González y Tejada Ponce (1997), Archel Doménech y Lizarraga Dallo (1998), Aragón-Correa, J.A. (1998), Bonilla Priego, Molero López y Sevillano (1999a), Robles Lorenzana y García Díez (2000), Bonilla Priego, Mª Jesús. (2001), Maside Sanfiz, J. M. (2001) y Masanet Llodrá, M. (2001).

4.2.- Hipótesis y Objetivos.

· Hipótesis:
La existencia de una nueva norma legal ha de incrementar la información de carácter medioambiental suministrada por las empresas lo que se ha de traducir en mayor volumen de información, cuantitativa y cualitativa, a reflejar en sus Cuentas Anuales.

· Objetivo primario:
Comprobar empíricamente si la aparición de una nueva legislación contable en materia medioambiental trae como consecuencia un incremento de la información que suministran las empresas en sus Cuentas Anuales, desde un punto de vista global y sectorial. (Comparativa entre los datos del año 2000 y 2002)

· Objetivos secundarios:
a) Investigar qué documentos son utilizados para el suministro de la información medioambiental. Las Cuentas Anuales u otro tipo de documento informativo.

b) Analizar la calidad de la información suministrada según los datos de tipo cualitativo y cuantitativo e informes de auditoria, que permitan concluir si se debe a una justificación legal exclusivamente o a una consecuencia de la mayor responsabilidad social de la empresa.

c) Comprobar si existe correlación entre la información suministrada y su estructura económica, con la Rentabilidad y con el Endeudamiento.

d) Comprobar si existe correlación entre el tamaño de la empresa; (volumen de su cifra neta de negocio, número de empleados) y el volumen y calidad de la información medioambiental suministrada.

e) Comprobar si existe correlación entre la pertenencia de las empresas a un sector determinado por su impacto medioambiental, y el volumen y calidad de la información medioambiental suministrada por éstas.

f) Analizar la información medioambiental, tanto en calidad como cantidad, suministrada mediante la publicación en su página web.

g) Analizar la calidad de la información suministrada en relación a la posesión de la I.S.O. 14000 de Gestión Medioambiental y la I.S.O. 9000 de Calidad.

h) Comparar la información suministrada por las empresas de la muestra y la emitida por empresas cotizadas en Bolsa.

i) Comprobar si la información incluye seguros concertados para riesgos o en su caso la existencia de provisiones o contingencias de carácter medioambiental. Análisis sectorial.

· Antecedentes. 

La relación entre la legislación y la información medioambiental suministrada por las empresas ha sido una de las primeras áreas de estudio por parte de los investigadores sobre todo por la creciente normativa medioambiental emitida para determinadas industrias como las de energía, químicas, petróleo, etc., que les obliga a la presentación en sus informes anuales de este tipo de información. Entre los trabajos que ponen de manifiesto la relación entre la legislación y la información suministrada estarían los de:

· Hackston, D. y Milne, M. (1996), Deegan, C. y Gordon, B. (1996), Ripoll Feliu y Crespo Soler (1993), Carrasco Fenech y Larrinaga González. (1993), Baidez González y Tejada Ponce (1994), y Peiró Vilaplana, E. (1997). 

En cuanto a los estudios realizados en España, en los que los datos se han extraído directamente de las Cuentas depositadas en el Registro Mercantil, he manejado como referentes los trabajos de:

· Robles Lorenzana y García Díez (1998a) (1998b) y  Fronti García. y Granada Abarcuza. (1999)

4.3.- Selección de la muestra.

La población a estudiar son las empresas de la provincia de Alicante que dispongan de sus Cuentas Anuales auditadas y depositadas en el Registro Mercantil, por lo tanto la muestra coincidirá, en nuestro caso, con la población seleccionada ya que el estudio no se va a realizar sobre cualquier empresa radicada en la provincia de Alicante, sino sólo sobre las que han sido auditadas y con sus Cuentas depositadas en el Registro. La justificación de esta elección está en la mayor fiabilidad de la información financiera de la empresas auditadas como lo demuestra la investigación realizada por Labrador M. (1998), donde se pone de manifiesto que cuando el gerente no tiene participación de capital en la empresa un 63 % de los directivos le asigna mucha importancia al Informe de Auditoria ya que con él demuestran la correcta elaboración de las Cuentas Anuales y a su vez casi un 70 % de ellas consideraban el Informe de Auditoria de otras empresas como fuente muy interesante a la hora de obtener información.

El primer factor tenido en cuenta a la hora de la selección de la muestra ha sido el tamaño, ya que en principio se presupone que un mayor nivel de actividad lleva asociado, por lo general, un mayor impacto ambiental, además siempre se ha considerado que las grandes empresas son las que están más expuestas a la opinión pública y, por lo tanto, soportan mayor presión del público que exige más información de su comportamiento en muchos aspectos, siendo el medioambiental uno de ellos. Por otra parte también disponen de mayores recursos para afrontar esta información, frente a las pequeñas que además de disponer de menos recursos, la gerencia suele ser reacia a divulgarla por considerar que es información reservada y que su divulgación puede afectar a su posición competitiva. A así lo confirman trabajos anteriores que analizan el tamaño como son los de: Patten, D. (1991), Deegan, C. y Gordon, B. (1996) y Niskala, M. y Pretes, M. (1995).
Por lo tanto la elección de las empresas auditadas nos permite poner el listón de la selección según el tamaño, tanto por su volumen de facturación (≥ 4.750.0000 €) como número de empleados (≥ 50 empleados), o por el volumen de su activo (≥ 2.370.000 €). Como precedentes tenemos trabajos que señalan que el tamaño empresarial, la localización y el sector industrial al que pertenece la actividad son las variables más importantes para explicar la in​formación voluntaria que ofrecen las empresas. Entre estos trabajos están los de:  Trotman, K. y Bradley, G.  (1981) y Bonilla Priego, M. J. (2001).

La actividad de la empresa ha sido otro factor importante en la selección, al escoger las empresas cuya actividad sea más impactante sobre el medio ambiente, por lo que la elección se centra, como norma general, en empresas pertenecientes al sector de extracción y producción, eliminando por su menor o casi nulo impacto medioambiental directo las empresas de servicios, comerciales o de distribución. 

Algunos trabajos previos que tratan la actividad como factor de impacto son: Roberts, C. (1996), Deegan, C. y Gordon, B. (1996), Hackston, D. y Milne, M. (1996). 

La selección de la muestra se ha realizado siguiendo la clasificación de los sectores industriales con mayor impacto sobre el entorno natural, según los trabajos de la O.N.U. (I.S.A.R. 1992, 1994 y 1995) y cuya clasificación es la siguiente:

· Instalaciones mineras y petrolíferas.

· Instalaciones químicas.

· Construcción.

· Agua y fabricación de energía.

· Siderurgia, metal y vidrio.

· Maderas, muebles y papel.

· Maquinaria, automóvil y electrónica.

· Transporte.

Los datos registrales a analizar son los correspondientes a los ejercicios 2000 y 2002, siendo éste último el primero posterior a la existencia de las dos normas citadas con anterioridad: 

· La ORDEN de 30 de abril de 1999 por la que se aprueban los Nuevos modelos de presentación en euros de las Cuentas Anuales y 

· La RESOLUCIÓN de 25 de marzo de 2002 del I.C.A.C. aprobando normas para El reconocimiento, valoración e información de los aspectos medioambientales en las Cuentas Anuales, de tal forma que ofrezcan la imagen fiel del patrimonio, de la situación financiera y de los resultados del sujeto contable.

· Fases para la selección de la muestra.

Para la selección de la muestra se partió de la base de datos:  “Guía empresarial de la Comunidad Valenciana. 25.000 empresas. Edición 2004” EDICOMB2B. De donde se extrajeron las empresas radicadas en la provincia de Alicante, (10.810 empresas, el 43,24 % del total de la base de datos). Procediendo del siguiente modo:

1.-  Fase 1ª : Selección de las empresas:

El criterio seguido ha sido el cumplimiento de los requisitos para ser auditadas. 

· El primer paso consistió en realizar un filtrado de las empresas que cumpliesen simultáneamente las siguientes condiciones: Facturación ≥ 4.750.0000 €  y un número de empleados ≥ 50 empleados, es decir las condiciones para ser auditadas. El resultado obtenido fue de 280 empresas, de las que se eliminaron las empresas dedicadas a los sectores de distribución y comercio en general, quedando un total de 140 empresas.

· El segundo paso fue realizar un filtrado de las empresas que pudiesen cumplir con el otro condicionante para ser auditadas, es decir tener activos por importe igual o superior a 2.370.000 € y una facturación ≥ 4.750.0000 €. Como el dato del activo no figuraba en la base de datos se obtuvieron todas las empresas cuya facturación era ≥ 4.750.0000 €. El resultado obtenido fue de 827 empresas. Eliminadas las empresas dedicadas a los sectores de distribución y comercio en general y las que ya salieron en el anterior filtrado, se formó un grupo de 51 posibles empresas auditadas a agregar a las 140 anteriores.

· En el tercer paso se realizó otro filtrado de las empresas que pudiesen cumplir con el otro condicionante para ser auditadas, es decir tener activos por importe igual o superior a 2.370.000 € y un número de empleados ≥ 50. Procediendo del mismo modo que en el punto anterior se obtuvieron todas las empresas cuyo número de empleados era ≥ 50. El resultado obtenido fue de 395 empresas y eliminadas las de los sectores mencionados y las que ya habían salido en los dos filtrados anteriores se formó un tercer grupo integrado por 35 posibles empresas auditadas a agregar a las 140 del primer filtrado y a las 51 del segundo.

El total de la posible muestra quedó en 226 empresas.

Con el fin de obtener la muestra con mayor fiabilidad se procedió al contraste de las empresas seleccionadas mediante la utilización de otra base de datos: “ARDAN. Comunidad Valenciana 2000. Directorio e informe económico de 12.500 empresas”  Consorcio de la Zona Franca de Vigo. 

· Según ésta las empresas radicadas en la provincia de Alicante alcanzaban la cifra de 3.341 empresas (39,39 %) porcentaje muy similar al obtenido en la anterior y se procedió del mismo modo:

· El primer filtrado con las condiciones de facturación ≥ 4.750.0000 € y número de empleados ≥ 50, dio un resultado de 173 empresas.

· El segundo filtrado con la condición de facturación ≥ 4.750.0000 €, dio un resultado de 628 empresas 

· Y el tercero con la condición de que el número de empleado ≥ 50, dio un resultado de 269 empresas

Comparando estos resultados y los obtenidos a partir de la base de datos anterior, se agregaron 17 empresas que no aparecían en la anterior selección, por lo que el total de la muestra de estudio quedó fijada en 243 empresas. 

2.- Fase 2ª : Confirmación de la muestra con la Base de Datos del Registro Mercantil:

· A continuación se comprobó, ya directamente en la base de datos del Registro Mercantil, si todas las empresas de la nuestra seleccionada estaban auditadas. El resultado obtenido fue que de las 243 empresas estaban auditadas un total de  223 empresas.

· El siguiente paso fue comprobar si todas las empresas auditadas habían depositado sus Cuentas Anuales en el Registro, al menos las correspondientes al año 2002, observando que un total de 30 o habían cambiado de domicilio fiscal, o estaban en proceso de fusión, o de liquidación, o tenían datos incompletos o no habían depositado por otras razones sus Cuentas Anuales del citado año, con lo que la muestra de estudio quedó definitivamente establecida en  193 empresas. 

El reparto de las empresas seleccionadas según el sector al que pertenecen, y su porcentaje de participación en el estudio es el que se muestra en la tabla 1.

Tabla 1: Desglose de las empresas de la muestra por sectores

	SECTOR
	Empresas
	Porcentaje

	Manufactura de metales, cerámicas y vidrio.
	18
	9,33 %

	Explotaciones mineras.
	19
	9,84 %

	Sector químico.
	30
	15,54 %

	Madera y muebles. Papel y cartón.
	19
	9,84 %

	Curtido y fabricación de calzado.
	29
	15,03 %

	Fabricación de textiles y ropa.
	26
	13,47 %

	Industria alimentaria.
	18
	9,33 %

	Fabricación de juguetes y accesorios.
	13
	6,74 %

	Gestión de aguas, energía y residuos.
	8
	4,15 %

	Varios.
	9
	4,66 %

	Agricultura y ganadería. Mataderos y carnes.
	4
	2,07 %

	Total de empresas de la muestra:
	193
	100 %
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4.4.- Análisis descriptivo:
El análisis de los datos recogidos en el Registro Mercantil nos permite afirmar de forma categórica que la aparición de nueva legislación incrementa de manera notable la información medioambiental que en general suministran la empresas. 

Un primer análisis a realizar es qué documentos se utilizan para informar y de que tipo es la información que suministran, así encontramos que:

· En el Balance y la Cuenta de Pérdidas y Ganancias, la información fue nula, es decir no se utilizan para presentar información medioambiental a pesar de que sí que encontramos numerosas empresas que presentaban información cuantitativa desglosada en gastos medioambientales, activos dedicados a esta finalidad, inversiones, etc. como analizamos posteriormente.

· En la Memoria se encontró abundante información medioambiental tanto de carácter cualitativo como cuantitativo. Es el documento más utilizado para presentar este tipo de información con independencia de su carácter.

· En el Informe de Gestión apenas se encontró información medioambiental y la encontrada sólo es de carácter cualitativo pero muy genérico, es decir este documento no se utiliza para informar de la política medioambiental de la empresa, de sus objetivos, de los que se han alcanzado, de compromisos, etc. Podríamos pensar que esta falta de información se debe al tamaño de las empresas (no cotizan en Bolsa, la mayoría pertenecen a núcleos familiares, etc.) con lo que la necesidad de comunicar al exterior sus políticas y logros medioambientales es nula a diferencia de las grandes empresas cotizadas que es el documento que hasta esta fecha más se utilizaba para suministrar información medioambiental no obligatoria.

· En el Informe Medioambiental se encontró solamente información cuantitativa y además toda la información suministrada aquí es coincidente en su totalidad con la que se presenta en la Memoria. Su formato es definido por la Orden Ministerial de 8/10/2001 como complemento de la Memoria donde han de insertarse datos sobre los objetivos marcados, los objetivos alcanzados, las medidas preventivas, políticas medioambientales, etc. Por lo tanto parece existir confusión sobre la utilidad de este documento que en su formato actual se revela innecesario. Un aspecto a destacar, que demuestra el carácter legal de la obligación, es la presentación de este informe por un 64,25 % de las empresas en su versión de Declaración Negativa. Es decir firman una declaración en la que se confirma que no existe ninguna información medioambiental que suministrar, lo que es incongruente cuando se comparan empresas del mismo sector con la misma incidencia en el entorno y unas presentan una aceptable información medioambiental y otras la declaración negativa.

· En el Informe de Auditoria se puede verificar desde un punto de vista razonable la situación financiero-contable de las empresas y ver si se refleja de algún modo las nuevas obligaciones a las que están sujetas las empresas en materia medioambiental. Los resultados reflejan una óptima situación financiero-contable como se observa en la tabla 2, con un 83,42 % de las empresas con el informe favorable; sin embargo solamente un informe (0,52 %) refleja opinión sobre la información medioambiental presentada, es decir no existe ninguna conciencia por parte de los auditores, de que forma parte de su responsabilidad informar sobre la veracidad de la información medioambiental que es suministrada por las empresas.

Tabla 2: Datos presentados en el año 2002:

	INFORME DE AUDITORÍA
	NÚMERO

	INFORME FAVORABLE
	161
	83,42 %

	INFORME FAVORABLE CON SALVEDADES
	29
	15,02 %

	SIN OPINIÓN
	3
	1,55 %

	OPINIÓN  SOBRE INFORMACIÓN MEDIOAMBIENTAL 
	1
	0,52 %


· Por último se realizó una búsqueda de información en la página web, aunque no se trate de un documento oficial, de cada empresa y los resultados obtenidos se reflejan en la tabla 3. Éstos son muy elocuentes y vuelven a confirmar que la información se suministra por obligación legal no por convencimiento de los directivos o gestores de las empresas. Así nos encontramos que 142 empresas no presentan ningún tipo de información medioambiental (el 73,58 % del total). Por otro lado, del resto de las empresas sólo el 13,99 % presentaban información medioambiental de carácter cualitativo, indicando su política medioambiental, objetivos generales y específicos, medidas correctoras, repoblaciones, etc. 

Tabla 3: Datos presentados en su página web en el año 2002:
	PÁGINA WEB
	TOTALES

	ESTAR EN POSESIÓN DE LA I.S.O. 9000
	13
	13,98 %

	ESTAR EN POSESIÓN DE LA I.S.O. 14000
	17
	18,28 %

	ESTAR EN POSESIÓN DE LA I.S.O. 9000 e I.S.O. 14000
	7
	7,53 %

	SOBRE SU POLÍTICA MEDIOAMBIENTAL 
	27
	13,99 %

	SIN DATOS
	142
	73,58 %


· Por último se comprueba si están en posesión de Certificaciones de Calidad y de Gestión Medioambiental para comprobar si estas certificaciones ejercen influencia en la cantidad y la calidad de la información suministrada, comprobando la casi total correspondencia entre las que presentaban información medioambiental de cierta calidad y la posesión de las I.S.O., como confirmaremos más adelante. 
A.- Análisis global de la información medioambiental contenida en las Cuentas Anuales de las empresas de la muestra:

Siguiendo los datos resumidos en las siguientes tablas se comprueba que en el año 2000, del total de la muestra, presentaban algún tipo de información medioambiental 27 empresas (tabla 5), que representan el 13,99 % del total y desglosada por documentos (tabla 4), se comprueba que la Memoria es utilizada por el 8,81 % de ellas y sólo utiliza el Informe de Gestión. un 5,70 %.

Mientras que en el año 2002, tras la promulgación de la normativa ya citada, 138 empresas (el 71,50 % de la muestra), presentaban algún tipo de información medioambiental (tabla 7), de las que 130 empresas (el 67,36 % del total de la muestra), presentaban esta información en la Memoria, mientras que el Informe de Gestión se mantenía en los mismos niveles, el 4,66 %, con 9 empresas. Sin embargo hay que anotar la aparición de un nuevo documento, el Informe Medioambiental, que siendo un anexo a la Memoria se deposita en el Registro Mercantil de forma separada y que fue presentado por 36 empresas (el 18,65 % del total); es decir la Memoria es el documento más utilizado para suministrar información medioambiental sea del tipo que sea.

Tabla 4. Datos presentados en el año 2000 por documentos:
	DATOS – 2000
	MEMORIA
	INFORME DE GESTIÓN

	CON INFORMACIÓN
	17
	8,81 %
	11
	5,70 %

	SIN INFORMACIÓN
	176
	91,19 %
	178
	92,23 %

	NO PRESENTADO
	0
	0 %
	4
	2,07 %


Tabla 5:Tipo de información presentada en el año 2000:

	TOTAL DE LA MUESTRA (193)
	NÚMERO
	%  S/  EL TOTAL

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	27
	13,99 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	20
	10,36 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	7
	3,63 %


Tabla 6. Datos presentados en el año 2002 por documento:
	DATOS – 2002
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	CON INFORMACIÓN
	130
	67,36 %
	9
	4,66 %
	36
	18,65 %

	SIN INFORMACIÓN
	59
	30,57 %
	176
	91,19 %
	124
	64,25 %

	NO PRESENTADO
	4
	2,07 %
	8
	4,15 %
	33
	17,10 %


Tabla 7:Tipo de información presentada en el año 2002:

	TOTAL DE LA MUESTRA (193)
	NÚMERO
	%  S/  EL TOTAL

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	138
	71,50 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	76
	39,38 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	62
	32,12 %


Este incremento es notorio en cuanto a la cantidad de información suministrada por cumplimiento de la legislación vigente no así en cuanto a la calidad, como lo demuestra que:

a) El Informe Medioambiental es presentado por 130 empresas (el 83 % de la muestra, tabla 6), pero con contenido informativo sólo lo presentan 36 empresas (el 18,65 % de la muestra), mientras que las restantes presentan una declaración negativa donde sólo se consigna que no hay problemas que resaltar ya que su actividad es respetuosa con el medio natural o bien no tiene incidencia en el entorno, o no hay contingencia a resaltar.

b) Además si separamos la información en cualitativa (sólo se mencionan cosas generales de política medioambiental sin especificar) y cuantitativa (se cuantifican las inversiones, los gastos de éste carácter, activos dedicados a este fin, etc.) comprobamos que de las 138 empresas (el 71,50 % de la muestra, tabla 7), que presenta información medioambiental sólo 76 de ellas (el 39,38 % del total) presentan únicamente información cualitativa y genérica que no ayuda a conocer mucho sobre su política medioambiental y que 62 empresas (el 32,12 % del total) sí que presenta información cuantitativa materializada en sus gastos o activos de esta naturaleza. 

c) El Informe de Gestión, que podría ser un buen documento para ello, no es utilizado para informar sobre la política, objetivos y logros medioambientales. En la Memoria tampoco se encuentra excesiva información sobre el tema. Si queremos encontrar una buena información cualitativa ésta se localiza en su página web, donde 27 empresas (el 13,99 % de la muestra) aportan suficiente información para comprender su política medioambiental. (Tabla 3).

d) Otro aspecto a resaltar es que mucha de la información cuantitativa relativa a inversiones y activos era ya conocida en ejercicios anteriores como lo demuestran sus cifras de amortización acumulada. Por tanto podíamos pensar que si ahora presentan esta información es por motivaciones legales y no por responsabilidad social. En el año 2000 (tabla 7), presentaban información cuantitativa sólo 7 empresas (el 3,63 % del total), dos de ellas porque habían recibido una subvención para inversiones medioambientales. Sobre nuevas inversiones de carácter medioambiental sólo informan 3 empresas en el año 2002.

e) El mayor volumen de la información cuantitativa (tabla 8) se centra en los activos que posee la empresa dedicados a su política medioambiental. Un total de 30 empresas informan sobre ellos (el 15,54 % de la muestra), y el 25,39 % de la muestra informan sobre sus gastos de gestión corriente (un total de 49 empresas). 
f) Sólo 6 empresas presentan información sobre seguros de carácter medioambiental y por lo tanto sobre posibles contingencias (tabla 8), lo que en principio indicaría que sus sistemas de seguridad o son muy eficientes o que su actividad no va a provocar ninguna anomalía en el entorno, lo que no es lógico dado el carácter de las actividades analizadas (químicas, minera, etc.). 

Tabla 8: Desglose de la información cuantitativa presentada en el año 2002:

	DESGLOSE INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	NÚMERO

	INVERSIONES REALIZADAS EN EL 2002
	3

	GASTOS DEL EJERCICIO 2002
	49

	INGRESOS DEL EJERCICIO 2002
	6

	ACTIVOS MEDIOAMBIENTALES DISPONIBLES EN 2002
	30

	SUBVENCIONES
	9

	PROVISIÓN - CONTINGENCIA 2002
	6


g) El análisis del comportamiento de las 24 empresas que están en posesión de la I.S.O. 14000 de Gestión Medioambiental se analizará más adelante. 

h) Si nos centramos en el desglose de la información cuantitativa (tabla 8) nos permite comprobar que casi toda se concentra en los gastos medioambientales y los activos dedicados a la prevención medioambiental, (depuradoras, filtros, etc.). 

· La información sobre ingresos se refiere en un 100 % a la imputación temporal de subvenciones recibidas por motivos medioambientales.

· Respecto de los gastos, 49 empresas (el 25,39 % del total de la muestra),  informan sobre ellos y a su vez del total de empresas, 17 de ellas se refieren únicamente al gasto que supone su adscripción al sistema de ECOEMBALAJE como forma de gestión de parte de sus residuos.

· El 15,54 % del total de la muestra, que representa a 30 empresas, informan de los activos que se dedican a estos menesteres.

· Sin embargo la información sobre nuevas inversiones es bajísima, 3 empresas (el 1,55 % del total) informan sobre ellas. 

i) Otro dato que llama fuertemente la atención es la casi nula información sobre contingencias, es decir no existen ni riesgos, ni compromisos futuros, ni acciones de las empresas que puedan afectar al beneficio futuro, ni la posibilidad de accidentes, etc., unido a la casi nula información sobre el cubrimiento mediante seguros de situaciones futuras indica la falta de asimilación de la responsabilidad social frente a los riesgos que su propia actividad puede general, así sólo 3 empresas (1,55 % del total de la muestra) de las analizadas menciona poseer seguros para prevenir los riesgos medioambientales que su actividad pueda originar. Cuando las empresas mencionan la falta de provisiones o contingencias lo relacionan con el cumplimiento de la legislación, sin mencionar porqué su actividad no origina riesgos. Sólo el sector minero presenta información sobre contingencias, concentrando el 85,72 % de toda la información de este tipo y a su vez es el sector que mejor describe todas sus inversiones para evitar al máximo los daños que su actividad pueda originar. 

B.- Análisis por sectores de la información medioambiental contenida en las Cuentas Anuales de las empresas de la muestra: 

El análisis de los datos por sectores es muy diverso desde el punto de vista de la cantidad y calidad de la información medioambiental suministrada. Empezaremos por los sectores más vinculados al tejido industrial de la provincia de Alicante, así: 

· El sector del calzado (29 empresas), tan vinculado a esta tierra, da un vuelco en cuanto al volumen de información global al pasar de 1 empresa (3,45 % del sector) en el año 2000 a 21 empresas (72,42 % del sector) en el año 2002. Pero en su contra hay que mencionar que el tipo de información es fundamentalmente de carácter cualitativo general como podemos comprobar en la tabla 9, lo que apunta a un cumplimiento de la normativa legal frente al convencimiento de la necesidad de informar sobre su incidencia en el medio. Prácticamente el único medio utilizado para presentar esta información es la Memoria y el Informe de Gestión apenas se utiliza como medio para informar sobre sus políticas medioambientales.

Tabla 9: Datos presentados:
	CALZADO  (29)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	1
	21
	2
	1
	-
	2

	SIN INFORMACIÓN
	28
	8
	25
	28
	-
	26

	NO PRESENTADO
	0
	0
	2
	0
	-
	1


	CALZADO (29)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	21
	72,42 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	17
	58,63 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	4
	13,79 %


· El sector juguetero (13 empresas), también muy vinculado históricamente a esta provincia, da un vuelco en cuanto al volumen de información global, aunque no tan contundente como en el anterior, al pasar de 0 empresas (0 %) en el año 2000 a 4 empresas (30,77 % del sector) en el 2002. Pero también tiene en su contra que el tipo de información es fundamentalmente de carácter cualitativo general y muy poca de carácter cuantitativo como podemos ver en la tabla 10. El único medio utilizado es la Memoria para presentar la información.

Tabla 10: Datos presentados:
	JUGUETERO (13)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	0
	4
	0
	0
	-
	0

	SIN INFORMACIÓN
	13
	9
	11
	12
	-
	9

	NO PRESENTADO
	0
	0
	2
	1
	-
	4


	JUGUETERO (13) - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	4
	30,77 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	3
	23,08 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	1
	7,69 %


· El sector textil (26 empresas), otro típico sector regional, también da un vuelco en cuanto al volumen de información global al pasar de 3 empresas (11,54 % del sector) en el 2000 a 20 empresas (76,92 % del sector) en el 2002, pero volvemos a encontrarnos las mismas características que en los anteriores, es decir incremento fuerte de información de carácter cualitativo general y menor en la de carácter cuantitativo. 

Tabla 11: Datos presentados:
	TEXTIL  (26)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	3
	19
	1
	1
	-
	7

	SIN INFORMACIÓN
	23
	5
	23
	23
	-
	17

	NO PRESENTADO
	0
	2
	2
	2
	-
	2


	TEXTIL (26)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	20
	76,92 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	11
	42,31 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	9
	34,61 %


· El sector de alimentación (18 empresas), también presenta un incremento del volumen de información al pasar de 3 empresas en el año 2000 (el 16,67 % del sector) a 11 empresas (61,11 % del sector) en el 2002, pero volvemos a encontrarnos las mismas características que en los anteriores ya que no llega a la mitad de las empresas las que presentan información cuantitativa (tabla 12).

Tabla 12: Datos presentados:
	ALIMENTACIÓN  (18)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	3
	12
	1
	1
	-
	1

	SIN INFORMACIÓN
	15
	6
	17
	14
	-
	14

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	3
	-
	3


	ALIMENTACIÓN (18) - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	11
	61,11 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	7
	38,89 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	4
	22,22 %


· El sector agrícola-ganadero (4 empresas), no presenta cambios entre el 2000 y 2002, con nula información cuantitativa. Es muy peculiar que un sector tan vinculado a la tierra y al medio natural sea tan despreocupado en informar sobre su comportamiento e incidencia en el medio.

Tabla 13: Datos presentados:
	AGRÍCOLA-GANADERO
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	1
	2
	0
	0
	-
	0

	SIN INFORMACIÓN
	3
	2
	4
	4
	-
	3

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	0
	-
	1


	AGRÍCOLA-GANADERO (4)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	2
	50 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	2
	50 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	0
	0 %


· El sector de agua-energía (8 empresas), que ya era un sector obligado a presentar información medioambiental (P.G.C. de 1998), presenta un crecimiento de la información presentada entre el año 2000 y 2002, pasando de 2 a 5 empresas, en este caso de las empresas que presentan información más de la mitad la presentan de tipo cuantitativo (tabla 14). La Memoria es casi la única fuente de información.

Tabla 14: Datos presentados:
	AGUA-ENERGÍA  (8)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	2
	5
	0
	1
	-
	2

	SIN INFORMACIÓN
	6
	3
	6
	6
	-
	6

	NO PRESENTADO
	0
	0
	2
	1
	-
	0


	AGUA-ENERGÍA (8) - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	5
	62,50 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	2
	25,00 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	3
	37,50 %


· El sector de metal, cerámica y vidrio (18 empresas), también presenta incremento en la  información medioambiental suministrada, pasando de 3 empresas en el año 2000 (16,67 % del sector) a 12 empresas (66,67 % del sector) en el año 2002, pero además con una mejora, también en la calidad de ésta ya que la información cuantitativa suministrada representa más de la mitad de la información global presentada según comprobamos en la tabla 15. Aquí el Informe Medioambiental tiene más peso informativo que en los sectores anteriores. 

Tabla 15: Datos presentados:
	METAL-VIDRIO  (18)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	3
	9
	2
	1
	-
	5

	SIN INFORMACIÓN
	15
	9
	16
	17
	-
	8

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	0
	-
	5


	METAL, CERÁMICA, VIDRIO  (18) - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	12
	66,67 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	5
	27,78 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	7
	38,89 %


· El sector de papel y madera (19 empresas), también presenta un fuerte incremento en la  información medioambiental suministrada, pasando de 2 empresas (10,53 % del sector) a 16 empresas (84,21 % del sector) en el año 2002, con un incremento importante en la información cuantitativa suministrada (tabla 16). Aquí el Informe Medioambiental también adquiere un peso relativo que mejora la calidad de la información. Hemos de tener en cuenta que se trata de un sector con un impacto en el medio natural bastante importante si no se toman las medidas correctoras necesarias, como filtros, depuradoras, etc.  

Tabla 16: Datos presentados:
	PAPEL-MADERA  (19)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	2
	14
	4
	3
	-
	4

	SIN INFORMACIÓN
	17
	4
	15
	15
	-
	9

	NO PRESENTADO
	0
	1
	0
	1
	-
	6


	PAPEL-MADERA (19)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	16
	84,21 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	5
	26,31 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	11
	57,89 %


· El sector de minería (19 empresas), es el que mejor representa el brusco cambio entre el año 2000 y 2002. pasando de un 0 % (0 empresas) a un 100 % (19 empresas), es decir de una nula información a una total información (tabla 17). No sólo es un incremento en cuanto al volumen de información sino también en cuanto a la calidad, hay mucha información cuantitativa presentada tanto en la Memoria como en el Informe Medioambiental, aunque el Informe de Gestión sigue siendo inútil en cuanto a la presentación de información de este tipo. Los resultados obtenidos en este caso pueden ser lógicos al encontrarnos ante un sector cuyo impacto en el medio es muy significativo.

Tabla 17: Datos presentados:
	MINERÍA  (19)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	0
	19
	0
	0
	-
	10

	SIN INFORMACIÓN
	19
	0
	19
	17
	-
	6

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	2
	-
	3


	MINERÍA  (19)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	19
	100 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	6
	31,58 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	13
	68,42 %


· El sector químico (30 empresas), también representa el brusco cambio experimentado entre el año 2000 y 2002. pasando de un 10 % (3 empresas) a un 73,33 % (22 empresas), aunque el incremento de información cuantitativa es bastante menos acusado al no alcanzar la tercera parte del total de empresas que suministran información como podemos comprobar en la tabla 18. al igual que en el caso del sector papel-madera es contradictorio ya que se trata de un sector cuyo impacto en el medio natural puede ser muy contundente si no se toman las medidas necesarias, y ello debería reflejarse en la información medioambiental a suministrar.

Tabla 18: Datos presentados:
	QUÍMICO  (30)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	3
	20
	0
	1
	-
	4

	SIN INFORMACIÓN
	27
	10
	30
	28
	-
	19

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	1
	-
	7


	QUÍMICO (30)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	22
	73,33 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	15
	50 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	7
	23,33 %


· El sector varios (9 empresas) que incluye empresas diversas, presenta un incremento de información pasando de un 11,11 % (1 empresa) a un 66,67 % (6 empresas),. Sin embargo el incremento en información cuantitativa es bajo a pesar de que es el sector en el que más empresas tienen el Certificado de Gestión medioambiental (I.S.O. 14000), cinco de las nueve.  

Tabla 19: Datos presentados:
	VARIOS  (9)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	1
	5
	0
	1
	-
	1

	SIN INFORMACIÓN
	8
	4
	9
	8
	-
	6

	NO PRESENTADO
	0
	0
	0
	0
	-
	2


	VARIOS (9)  - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	6
	66,67 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	3
	33,34 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	3
	33,33 %


· Empresas con certificado I.S.O. 14000 (24 empresas), incluye empresas de diversos sectores con la característica de poseer este certificado, lo que implicaría un mayor porcentaje de información medioambiental tanto en calidad como en cantidad en todos los campos. Analizados los datos comprobamos que sí se produce un incremento de la información con alto porcentaje en la de carácter cuantitativo. Un total de 18 empresas suministran información global, lo que supone el 13,04 % y el porcentaje de información cuantitativa presentada por 12 empresas, representa del total (62 empresas) un 19,35 %. 

Tabla 20: Datos presentados:
	POR SECTORES 
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR
	%  S/  TOTAL

	QUÍMICO  (30)

VARIOS  (9)

AGUA-ENERGÍA  (8)

MADERA-PAPEL (19)

TEXTIL (26)

ALIMENTACIÓN  (18)

MINERÍA (19)


	7

6

5

2

2

1

1
	23,33 %

66,67 %

62,50 %

10,53 %

7,69 %

5,56 %

5,26 %
	4,15 %

3,11 %

2,59 %

1,04 %

1,04 %

0,52 %

0,52 %

	TOTAL
	24
	
	12,44 %


	I.S.O. 14000  (24)
	MEMORIA
	INFORME

DE GESTIÓN
	INFORME MEDIOAMBIENTAL

	
	2000
	2002
	2000
	2002
	2000
	2002

	CON INFORMACIÓN
	6
	16
	4
	4
	-
	6

	SIN INFORMACIÓN
	18
	6
	20
	17
	-
	16

	NO PRESENTADO
	0
	2
	0
	3
	-
	2


	I.S.O. 14000  (24) - AÑO 2002
	NÚMERO
	%  S/  SECTOR

	EMPRESAS QUE INFORMAN 
	18
	75 %

	CON INFORMACIÓN CUALITATIVA 
	6
	25 %

	CON INFORMACIÓN CUANTITATIVA
	12
	50 %


C.- Análisis comparado entre sectores de la información medioambiental contenida en sus Cuentas Anuales: 

Cuando procedemos a efectuar una comparativa entre sectores vemos que el grado de dispersión de la información es alto, es decir, no existe un equilibrio entre el total de la información presentada y su reparto entre los distintos sectores, ni siquiera entre los más impactantes con el medio. 

· El análisis del reparto de la información cuantitativa (tabla 23) da contrastes muy significativos comprobando que en sólo dos sectores se rebasa el 50 % de empresas que presentan este tipo de información (papel-madera con el 57,89 % y minero con el 68,42 %) y que en cuatro sectores presentan esta información la tercera parte de las empresas (textil con el 34,61 %, agua-energía con el 37,50 %, metal con el 38,89 % y varios con el 33,33 %). A su vez si acumulamos los datos veremos que en sólo tres sectores se concentra más del 50 % del total de la información cuantitativa presentada (el 53,23 % entre minería con el 20,97 %, papel con un 17,74 % y textil con el 14,52 %) y si ampliamos a cinco los sectores éstos aglutinan las ¾ partes del total de la información cuantitativa presentada por los 11 sectores de actividad (el 75,81 % entre textil, metal, papel, minería y químico). Todo ello demuestra la poca homogeneidad en el reparto global de la información y el dispar comportamiento de los distintos sectores de actividad.

· Si nos centramos en los sectores más tradicionales que aglutinan a 87 empresas del total de la muestra seleccionada (el 45,08 %), de éstas 64 empresas presentan algún tipo de información (el 33,16 % del total de la muestra) aportando información cuantitativa un total de 27 empresas (el 13,99 % del total de la muestra y el 43,53 % del total de las empresas que presentan información cuantitativa). Así de las 138 empresas que presentan información:

· En el sector calzado, 21 de las 29 empresas aportan información representando el 15,22 % de la aportada, pero sólo el 6,45 % de la información financiera (cuantitativa) presentada (tabla 23).

· En el de juguetes, sólo 4 empresas aportan información representando el 2,90 % del total (tabla 21) y si nos fijamos en la información cuantitativa sólo aporta el 1,61 % del total (tabla 23), lo que indica su poca significatividad.

· Por lo contrario el textil, aporta el 14,49 % del total de la información presentada de la información cuantitativa aporta el 14,52 % del total. 

· El sector minero, canteras de mármol, aporta el 13,77 % de toda la información y el 20,97 % del total de la cuantitativa aportada (casi aporta la cuarta parte del total) lo que indica la significatividad de este sector respecto al total.

· El análisis de las empresas en posesión de la I.S.O. 14000  (24 empresas, 12,44 % del total de la muestra, tabla 20) nos encontramos que se concentran en el sector químico (7 empresas, 3,63 % del total), el de varios y agua-energía (6 y 5  empresas cada uno, con el 3,11 % y el 2,59 % del total) y el de madera-papel (2 empresas, 1,04 % del total). De nuevo observamos contradicciones ya que en el sector minero, que está entre los que mejor información medioambiental suministran sólo una empresa posee la certificación; mientras que en el sector químico sólo lo poseen 7 de las 30 empresas analizadas, y es en el sector varios, con empresas más relacionadas con los servicios, el que mejor porcentaje presenta (66,67 %).

· Centramos en el análisis de la información cuantitativa desglosada dedicada casi en exclusiva a las áreas de gastos y activos (tabla 25), tenemos que:

· El sector minero recoge el 24,49 % de toda la información de gastos presentada y respecto de la información sobre los activos genera el 16,67 % del total.

· El sector de papel-madera recoge el 20,41 % del total de la información sobre gastos y el 23,32 % del total de la información sobre activos.

· El sector textil y químico, a mayor distancia, recogen el 14,29 % y 12,24 % respectivamente del total de la información en cuanto a los gastos y el 13,33 % y el 16,67 % respectivamente del total de la información sobre los activos.

· El sector minero concentra el 85,71 % de toda la información sobre contingencias y a su vez es el sector que mejor describe en Memoria u otro documento todas sus inversiones para evitar al máximo los daños que su actividad pueda originar.

El comentario que surge de forma inmediata es que dos sectores económicos recogen casi la mitad de toda la información de gastos y que cuatro sectores, de los once, engloban casi ¾ partes del total de la información cuantitativa desglosada, lo que nos indicaría que existen sectores que sí unen al cumplimiento de una obligación legal el compromiso de informar sobre estos temas por pertenecer a sectores más impactantes con el medio y con más normas reguladoras de su actividad (minero, papel, etc.).

Tabla 21:   Información Total presentada por sectores. 

	2002
	PRESENTAN

INFORMACIÓN
	(1)
	(2)

	CALZADO  (29)
	21
	72,42 %
	10,88 %
	15,22 %

	JUGUETES  (13)
	4
	30,77 %
	2,07 %
	2,90 %

	TEXTIL  (26)
	20
	76,92 %
	10,36 %
	14,49 %

	ALIMENTACIÓN  (18)
	11
	61,11 %
	5,70 %
	7,97 %

	AGRICULTURA (4)
	2
	50  %
	1,04 %
	1,45 %

	AGUA-ENERGÍA (8)
	5
	62,50 %
	2,59 %
	3,62 %

	METAL-VIDRIO (18)
	12
	66,67 %
	6,22 %
	8,70 %

	PAPEL-MADERA (19)
	16
	84,21 %
	8,29 %
	11,59 %

	MINERÍA  (19)
	19
	100  %
	9,84 %
	13,77 %

	QUÍMICO  (30)
	22
	73,33 %
	11,40 %
	15,94 %

	VARIOS  (9)
	6
	66,67 %
	3,11%
	4,35 %

	
	
	
	
	

	TOTALES
	138
	71,50 %
	
	


	(1)
	% Sobre el total de la muestra (193 empresas)

	(2)
	% Sobre el total de las que presentan información global (138 empresas)


Tabla 22:   Información Cualitativa presentada por sectores. 
	2002
	PRESENTAN

INFORMACIÓN
	(1)
	(2)
	(3)

	CALZADO  (29)
	17
	58,63 %
	8,81 %
	12,32 %
	22,37 %

	JUGUETES  (13)
	3
	23,08 %
	1,55 %
	2,17 %
	3,95 %

	TEXTIL  (26)
	11
	42,31 %
	5,70 %
	7,97 %
	14,47 %

	ALIMENTACIÓN  (18)
	7
	38,89 %
	3,63 %
	5,07 %
	9,21 %

	AGRICULTURA (4)
	2
	5,00  %
	1,04 %
	1,45 %
	2,63 %

	AGUA-ENERGÍA (8)
	2
	25,00 %
	1,04 %
	1,45 %
	2,63 %

	METAL-VIDRIO (18)
	5
	27,78 %
	2,59%
	3,62 %
	6,58 %

	PAPEL-MADERA (19)
	5
	26,31 %
	2,59 %
	3,62 %
	6,58 %

	MINERÍA  (19)
	6
	31,58  %
	3,11 %
	4,35 %
	7,89 %

	QUÍMICO  (30)
	15
	50 %
	7,77 %
	10,87 %
	19,74 %

	VARIOS  (9)
	3
	33,33 %
	1,55 %
	2,17 %
	3,95 %

	
	
	
	
	
	

	TOTALES
	76
	39,38 %
	
	
	


	(1)
	% Sobre el total de la muestra (193 empresas)

	(2)
	% Sobre el total de las que presentan información global (138 empresas)

	(3)
	% Sobre el total de la que presentan información cualitativa (76 empresas)


Tabla 23:   Información Cuantitativa presentada por sectores.
	2002
	PRESENTAN

INFORMACIÓN
	(1)
	(2)
	(3)

	CALZADO  (29)
	4
	13,79 %
	2,07 %
	2,89 %
	6,42 %

	JUGUETES  (13)
	1
	7,69 %
	0,52 %
	0,72 %
	1,61 %

	TEXTIL  (26)
	9
	34,61 %
	4,66 %
	6,52 %
	14,52 %

	ALIMENTACIÓN  (18)
	4
	22,22 %
	2,07 %
	2,90 %
	6,45 %

	AGRICULTURA (4)
	0
	0  %
	0 %
	0 %
	0 %

	AGUA-ENERGÍA (8)
	3
	37,50 %
	1,55 %
	2,17 %
	4,84 %

	METAL-VIDRIO (18)
	7
	38,89 %
	3,63%
	5,07 %
	11,29 %

	PAPEL-MADERA (19)
	11
	57,89 %
	5,70 %
	7,97 %
	17,74 %

	MINERÍA  (19)
	13
	68,42  %
	6,74 %
	9,42 %
	20,97 %

	QUÍMICO  (30)
	7
	23,33 %
	3,63 %
	5,07 %
	11,29 %

	VARIOS  (9)
	3
	33,33 %
	1,55 %
	2,17 %
	4,84 %

	
	
	
	
	
	

	TOTALES
	62
	32,12 %
	
	
	


	(1)
	% Sobre el total de la muestra (193 empresas)

	(2)
	% Sobre el total de las que presentan información global (138 empresas)

	(3)
	% Sobre el total de las que presentan información cuantitativa (62 empresas)


Tabla 24:  Desglose por partidas y sectores de la información cuantitativa. 

	2002
	Inversión
	Gasto
	Ingreso
	Activo
	Subvención
	Contingencias

	Agua-Energía 
	0
	1
	0
	2
	0
	1

	Textil 
	0
	7
	0
	4
	1
	0

	Química 
	1
	6
	1
	5
	1
	0

	Minería 
	1
	12
	3
	5
	3
	6

	Papel-Madera  
	0
	10
	0
	7
	1
	0

	Metal
	0
	1
	2
	5
	1
	0

	Calzado
	1
	3
	0
	2
	1
	0

	Alimentación
	0
	5
	0
	0
	1
	0

	Juguetes 
	0
	1
	0
	0
	0
	0

	Agricultura 
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Varios
	0
	3
	0
	0
	0
	0

	Nº empresas
	3
	49
	6
	30
	9
	7

	% s/ total muestra
	1,55 %
	25,4 %
	3,11 %
	15,54 %
	4,66 %
	3,63 %


Tabla 25:  Desglose por partidas de la información cuantitativa presentada (en  

 %) sobre el total de empresas que informan de cada partida. 

	2002
	Inversión
	Gasto
	Ingreso
	Activo
	Subvención
	Contingencias

	Agua-Energía 
	0
	2,04 %
	0
	6,67 %
	0
	14,29 %

	Textil
	0
	14,29 %
	0
	13,33 %
	11,11 %
	0

	Química 
	33,33 %
	12,24 %
	16,67 %
	16,67 %
	11,11 %
	0

	Minería 
	33,33 %
	24,49 %
	50 %
	16,67 %
	33,33 %
	85,71 %

	Papel-Madera  
	0
	20,41 %
	0
	23,32 %
	11,11 %
	0

	Metal
	0
	2,04 %
	33,33 %
	16,67 %
	11,11 %
	0

	Calzado
	33,33 %
	6,12 %
	0
	6,67 %
	11,11 %
	0

	Alimentación
	0
	10,20 %
	0
	0
	11,11 %
	0

	Juguetes 
	0
	2,04 %
	0
	0
	0
	0

	Agricultura 
	0
	0 %
	0
	0
	0
	0

	Varios
	0
	6,12 %
	0
	0
	0
	0

	Nº empresas 
	3
	49
	6
	30
	9
	7


Resumiendo desde el punto de vista de la información medioambiental presentada en el Registro Mercantil los sectores más significativos son:

· El minero, que aporta el 20,97 % del total de la información cuantitativa presentada y el 7,89 % de la cualitativa.

· El de papel-madera, que aporta el 17,74 % del total de la información cuantitativa y sólo el 6,58 % de la cualitativa.

· El textil con una aportación del 14,52 % del total de la cuantitativa presentada y del 14,47 % de la cualitativa presentada.

· El químico y metal-vidrio, ambos aportan sendos porcentajes del 11,29 % del total de la información cuantitativa presentada, y sus aportaciones al total de la cualitativa presentada son del 19,74 % y del 6,58 % respectivamente.

4.5.- Análisis de los resultados del Modelo de Regresión. 

Mediante los modelos multivariantes se pretende comprobar si la cantidad y calidad de la información medioambiental suministrada está en relación con las variables que se van a definir en el modelo. 

A.- Definición de las variables del Modelo de Regresión:

· La variable dependiente: El Índice de Divulgación Medioambiental.

Este Índice se calcula a partir de un cuestionario que comprende diez aspectos medioambientales. La puntuación asignada a cada uno de ellos oscila entre 0 y 1 punto en función de la cantidad de información suministrada. 

Dadas las características de la mayoría de las empresas como son su mediano tamaño o el hecho de no cotizar ninguna en Bolsa, para la localización de la información medioambiental se han utilizado las Cuentas Anuales (Balance, Cuenta de Pérdidas y Ganancias y la Memoria), el Informe de Gestión y por último la información medioambiental consignada en su página web, que ha sido el documento más relevante a la hora de encontrar referencias a los aspectos cualitativos de su política general medioambiental y actuaciones específicas. 

El Índice se calcula dividiendo entre diez la suma total de la puntuación obtenida en cada apartado. Lo que se consigue de este modo es transformar una información cualitativa en una cantidad, es decir este tipo de herramientas permiten de la forma más objetiva posible materializar en valores numéricos los datos medioambientales contenidos en la información de las sociedades, es decir transformar datos cualitativos en datos cuantitativos, en un intento de comprobar el grado de aproximación de la responsabilidad social a la económico-financiera que proporciona la empresa.

Entre los trabajos consultados en los que se ha utilizado dicho Índice confirmando su utilidad para el análisis de la información medioambiental suministrada están:

· El de Erns&Erns (1978), que fue el primer trabajo en el que se utilizó.

· Los de Patten, D. (1991), Carmona Moreno y Carrasco Fenech (1998), Archel Domench y Lizarraga Dally (2000) (2001).

· Elementos del Índice de Divulgación Medioambiental

Los diez aspectos que se engloban en el Índice y los criterios de puntuación que hemos adoptado son:

1.- Valoración de los problemas medioambientales (0,40 puntos cuando especifique los problemas que su actividad genera). Índice de emisiones, consumo de energía, generación de residuos (0,60 puntos si trasmite información específica). 
2.- Acciones específicas en la protección del medio ambiente. Reducción o ahorro de contaminantes (0,50 cuando los mencione cuantificadamente como logros de su política medioambiental), restauración de terrenos (0,50 cuando así se individualice).
3.- Descripción de la política general respecto al medioambiente (0,35 puntos). Objetivos generales (0,35 puntos, si realiza una relación numerada de objetivos). Formación medioambiental (0,30 puntos si dedica fondos para preparar al personal en la gestión medioambiental).
4.- Actividades de I+D orientadas a la protección medioambiental. Descripción y cuantificación. (1 punto).
5.- Información a los consumidores sobre el uso racional del producto o servicio (0,50 puntos). Gestión de la demanda (0,50 puntos).
6.- Información sobre cumplimiento de estándares ecológicos en la fabricación del producto (0,50 puntos, si los describe). Cumplimiento de la normativa legal (0,50 puntos si especifican las normas que le afectan especialmente)

7.- Obtención de certificados I.S.O. 14.000 (0,75 puntos). Otros certificados de calidad (I.S.O. 9000), premios y galardones (0,25 puntos).

8.- Certificación E.M.A.S. (0,50 puntos). Elaboración de memoria medioambiental y Verificación  (0,50 puntos).

9.- Detalle de los gastos e inversiones medioambientales (1 punto).

10.- Información sobre inmovilizados afectos a corregir impactos medioambientales, con el importe de su amortización acumulada (1 punto).

· Las variables independientes o explicativas.

La mayor parte de los estudios realizados en materia de información medioambiental señalan a variables agrupadas alrededor de las categorías de tamaño, de carácter financiero y de pertenencia a un sector determinado como las más significativas de la amplitud de la información medioambiental suministrada por las empresas. En el estudio utilizaremos las siguientes variables independientes:

1) Variable de tamaño (X1). El tamaño de la empresa se ha considerado como una variable muy asociada a la cantidad de información social divulgada de forma voluntaria, ya que se supone que un mayor nivel de actividad lleva asociado, en principio, un mayor impacto ambiental. Así los trabajos de Patten (1991), Deegan y Gordon (1996), entre otros, señalan que las grandes compañías están más expuestas a la opinión pública, y por lo tanto soportan mayor presión social y del mismo modo son las pequeñas las que disponen de menos recursos para afrontar este tipo de información y menor interés por parte de los directivos de suministrarla. Esta variable nos permitirá comprobar si el tamaño de la empresa sigue siendo determinante de la cantidad como de la calidad de la información suministrada, ya que en estos momentos existe la obligatoriedad de presentarla. Como variable de tamaño utilizaremos la facturación de la empresa, pero previa transformación logarítmica con la finalidad de evitar problemas metodológicos en la estimación, y así poder acercar los parámetros de sus distribuciones a los propios de una distribución normal, como señalan en sus trabajos, Archel y Lizarraga (2001), Foster (1990) y Bonilla Priego (2001).

2) Variable de rentabilidad financiera (X2). Desde esta perspectiva no hay datos concluyentes en las investigaciones previas. Es decir, las empresas con buena salud financiera pueden ser más propensas a suministrar cualquier tipo de información social, pero también las que no tienen tan buenos resultados pueden hacerlo como justificación de su crisis ante la sociedad como puede comprobarse en los trabajos de García Benau y Monterrey (1995), Belkaoui y Kahl (1977), Roberts, R. (1992), Moneva y Llena (1996), Carmona y Carrasco (1988). 

La rentabilidad financiera en cada empresa se ha calculado del siguiente modo:

Rf = 
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3) Variable tipo de actividad  (X3). Es la variable utilizada como predictora del volumen de información medioambiental relacionada con el sector al que pertenece la empresa. Los trabajos de Roberts (1992), Hackston y Milne (1996), Deegan y Gordon (1996), Moneva y Llena (1996), Moneva y Llena (1997), ponen de manifiesto que la creciente normativa medioambiental que afecta a determinados sectores de la actividad económica favorece la información medioambiental suministrada, y concretamente en España, las adaptaciones sectoriales del Plan General de Contabilidad conducen al mismo objetivo. Así las compañías eléctricas, químicas o petroleras se muestran especialmente interesadas en mostrar su comportamiento medioambiental a través de documentos públicos como lo corroboran los trabajos ya citados de Hackston y Milne (1996), Moneva y Llena (1996). En nuestro caso utilizaremos una variable categórica que toma el valor = 1, si pertenece a sectores más impactantes con el medio (metalurgia, minería, químico, papel-madera, agua-energía y alimentación) y tomará el valor = 0, en el resto de los sectores seleccionados. 

4) Variable de endeudamiento (X4). Se utilizará como variable complementaria de la salud financiera de la empresa. En este caso el ratio de endeudamiento se calculará del siguiente modo:

E = 
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5) Variables dummy de actividad (D1 ........ D11). Se utilizarán en un segundo  modelo multivariante para analizar el comportamiento de cada sector sobre la variable dependiente (Índice de Divulgación). Por lo tanto se crearán once variables dummy una por cada sector de actividad de la muestra.

B.- Resultados del Modelo de Regresión:

· Modelo de 3-4 variables:  En este caso se han tomado como variables explicativas o independientes las siguientes: La Facturación, (X1), la Rentabilidad (X2), la pertenencia a un sector según su actividad (X3) y el ratio que mide el Endeudamiento (X4). En primer lugar se excluyó del modelo a la variable X4. Los resultados obtenidos se muestran en la siguiente tabla:

Tabla 26:  Resultados del Modelo de Regresión de tres variables.

	· Variable dependiente:  Y: Índice de información medioambiental

· Variables explicativas:  X1 (Facturación) X2 (Rentabilidad) X3 (Actividad)  

· Número de observaciones: 193



	Variable
	Coefficient
	Std. Error
	t-Statistic
	Prob.

	C

X1 (Tamaño)

X2 (Rentabilidad)

X3 (Actividad)


	- 0,365554

  0,058908

- 0,044338

  0,048745
	0,125387

0,017948

0,023577

0,013036
	- 2,915410

  3,282206

- 1,880549

  3,739156
	0,0040

0,0012
0,0616

0,0002

	· R-squared: 0,125848

· F-statistic: 9,069823

· Prob (F-statistic):  0,000012



Como podemos comprobar, el modelo es altamente significativo como lo indica el valor de Prob (F-statistic), que es estadísticamente casi igual a cero. Para niveles de significación del 5 %, comprobamos siguiendo la tabla 26, que:

· La variable tamaño (X1) se muestra muy significativa, es decir explica el comportamiento de la variable dependiente, siendo el p. valor cercano a cero (0,0012), además el valor de su coeficiente es positivo, lo que indica que si hay un incremento en la variable tamaño se produciría un aumento de la información medioambiental suministrada.

· Respecto de la variable rentabilidad (X2) se rechazaría su importancia como explicativa del comportamiento de la variable dependiente, al tomar valores superiores al de significatividad, es decir la rentabilidad de la empresa no genera ni más ni mejor información medioambiental. 

· La variable de pertenencia a sector más impactante con el medio (X3), se muestra también muy significativa teniendo un  p. valor cercano a cero (0,0002), unido a que el valor de su coeficiente es positivo lo que indica que estadísticamente las empresas más impactantes proporcionan más información.

Por lo tanto concluiríamos con que el tamaño y la pertenencia a un sector de actividad determinado condiciona el volumen de información medioambiental que la empresa suministra. 

Como complemento a este modelo se introdujo junto a las anteriores una nueva variable explicativa, en este caso la de endeudamiento de las empresas. Los resultados obtenidos aparecen en la siguiente tabla:

Tabla 27:  Resultados del Modelo de Regresión de cuatro variables.

	· V. dependiente: Y (Índice de información medioambiental)

· V. explicativas:  X1 (Facturación), X2 (Rentabilidad),  X3 (Actividad)  y

  X4 (Endeudamiento)

· Número de observaciones: 193



	Variable
	Coefficient
	Std. Error
	t-Statistic
	Prob.

	C

X1 (Tamaño)

X2 (Rentabilidad)

X3 (Actividad)

X4 (Endeudamiento)
	- 0,357286

  0,058588

- 0,042999

  0,047805

- 0,009928
	0,127999

0,018014

0,023957

0,013355

0,029113
	- 2,791328

  3,252333

- 1,794832

  3,579580

- 0,341000
	0,0058

0,0014
0,0743

0,0004
0,7335



	· R-squared: 0,126388

· F-statistic: 6,799631

· Prob (F-statistic):  0,000039



Siguiendo los resultados de la tabla 27, el modelo sigue siendo altamente significativo como lo indica el valor de Prob (F-statistic), que es estadísticamente casi igual a cero, comprobando que:

· La variable tamaño (X1) sigue mostrándose muy significativa, al igual que la de pertenencia a sector (X3) al ser el  p. valor muy cercano a cero (0,0014 y 0,0004 respectivamente). Del mismo modo sus coeficientes toman valores positivos lo que indica que estadísticamente un incremento del tamaño provocaría un incremento en la información al igual que las que pertenecen a sectores más impactantes proporcionan más información.

· Sin embargo la rentabilidad (X2) sigue siendo poco significativa del comportamiento de la variable Y, y la variable endeudamiento (X4) también se rechazaría su significatividad o importancia al tomar p. valor muy alto y además sus coeficientes toman valores negativos. Es decir ninguna de las dos variables son explicativas de la información medioambiental suministrada.

· Modelo con variables dummy según sector de actividad:  (Y, X1, X2, D1, D2, D3, D4, D5, D6, D7, D8, D9, D10, D11)

Al comprobar que la pertenencia a un sector más o menos impactante con el medio es la variable más explicativa del Índice de Divulgación Medioambiental, se procedió a eliminar la variable dummy X3 (1 si pertenece a un sector impactante y 0 si no pertenece) y sustituirla por variables dummy para cada uno de los sectores de actividad en que se dividió la muestra, para así poder comprobar de una manera más específica qué sectores son los que ofrecen más información en función de esta variable y se eliminó la variable endeudamiento, dada su escasa significatividad. 

Siguiendo la tabla 28, se comprueba que el modelo es más significativo que los anteriores como lo indica que el valor de Prob (F-statistic), es estadísticamente igual a cero, y las variables relevantes a una significatividad del 5 % son:

· La variable tamaño de la empresa, (X1) que sigue mostrándose muy significativa al tomar un p valor igual a 0,0003, mientras que la rentabilidad de la empresa (X2) sigue siendo significativa. Los valores de sus coeficientes son positivos lo que indica estadísticamente que ante aumentos del tamaño o la rentabilidad se produce un aumento de la información suministrada.

· De las variables dummy comprobamos que son altamente explicativas del comportamiento de la variable dependiente la correspondiente a las empresas del sector energía y agua (D1), las del sector de Papel-Madera (D7) y las empresas pertenecientes al sector Minero (D9).

· Sin embargo no son significativas, entre otras, las pertenecientes al sector Metal-Vidrio (D8), al de Varios (D3) y Alimentación (D5). 

Se completó el análisis realizando un segundo modelo para introducir la variable D11, referida al sector Textil, dando un resultado de no significatividad al tomar un p-valor de 0,9887.

Tabla 28:  Resultados del Modelo de Regresión con variables dummy.

	· V. dependiente: Y (Índice de información medioambiental)

· V. explicativas: X1 (Facturación), X2 (Rentabilidad), D1 ..... D11 (Actividad)

· Número de observaciones: 193



	Variable
	Coefficient
	Std. Error
	t-Statistic
	Prob.

	C

X1 (Tamaño)

X2 (Rentabilidad)

D1 (Energía-agua)

D2 (Agricultura)

D3 (Varios)

D4 (Juguetes)

D5 (Alimentación)

D6 (Calzado)

D7 (Papel-madera)

D8 (Metal-vidrio)

D9 (Minería)

D10 (Química)
	- 0,399110

  0,066960

- 0,051728

  0,117606

- 0,019688

  0,008321

- 0,053226

- 0,030034

- 0,037088

  0,058412

  0,004025

  0,067920

  0,000321
	0,126787

0,018109

0,023090

0,034089

0,046482

0,032800

0,028627

0,026165

0,023180

0,025341

0,025812

0,026036

0,022554
	- 3,147876

  3,697539

- 2,240295

  3,449949

- 0,423552

  0,253703

- 1,859283

- 1,147873

- 1,600034

  2,304997

  0,155956

  2,608651

  0,014220
	0,0019

0,0003

0,0263

0,0007

0,6724

0,8000

0,0646

0,2525

0,1113

0,0223

0,8762

0,0099

0,9887



	· R-squared: 0,266447

· F-statistic: 5,448426

· Prob (F-statistic):  0,000000



Si procedemos a comparar estos resultados con los obtenidos en el Registro Mercantil comprobamos que:

· Los sectores de Minería y Papel-madera, mantienen la significatividad en ambos análisis. La explicación radica en que suministran una abundante información cuantitativa y además es complementada con buena información cualitativa que se recogen en el Índice de Divulgación Medioambiental sobre sus políticas, premios, certificados de gestión, etc. que no suelen figurar en la documentación oficial recogida en el Registro Mercantil, alcanzando ambos una puntuación media en el índice de 1,30 y 1,28 respectivamente.

· El sector de Agua-energía, aporta otros documentos con buena información sobre política medioambiental, objetivos, certificaciones de gestión medioambiental, etc. lo que hace que alcance en el Índice de Divulgación una puntuación media del sector de 1,74. Esto es coincidente con su incidencia en el medio natural y además por ser un sector que desde 1998 tiene su propia adaptación del Plan General de Contabilidad que le obligaba a ello.

· El sector textil, pierde la importancia que alcanzaba en el análisis de los datos del Registro, debido a que su puntuación en el Índice de Divulgación es muy baja, de 0,65, lo que indica la escasa información complementaria suministrada.

· Con los sectores químico y metal-vidrio podemos justificar su importancia del mismo modo que en el textil, su calificación en el Índice de Divulgación es de 0,65 y 0,69 respectivamente, lo cuál en principio es contradictorio al ser sectores cuya actividad genera un impacto en el medio ambiente igual o mayor que el de papel-madera. La explicación podría estar en el sistema de trabajo, es decir de elaborar su producción con materias primas ya elaboradas que reducen enormemente el impacto en el entorno y en consecuencia su preocupación por informar sobre ello.

4.6.- Comparación de los resultados obtenidos con otros estudios: 

A la hora de realizar una comparación de los resultados obtenidos en el presente trabajo con los de otros autores nos encontramos con diversos problemas que pueden impedir una contrastación de resultados homogénea, debido a:

a) La falta de uniformidad en la selección de las empresas que forman la muestra. Los anteriores trabajos, casi en su totalidad, se realizan seleccionando empresas generalmente cotizadas lo que implica un tamaño considerable. En nuestro caso la muestra seleccionada pertenece en la inmensa mayoría a empresas de tamaño pequeño y medio y ninguna de ellas cotiza en Bolsa.

b) Además la cotización indica, como así lo demuestran diversos trabajos, que la información financiera o medioambiental que suministran, está muy dirigida a los accionistas o al público en general. En nuestro caso dado el carácter bastante familiar de muchas de las empresas implica que la motivación de informar a otros agentes diferentes a la gerencia o la propiedad no es determinante como razón para suministrar información medioambiental.

c) Los trabajos que hemos manejado son anteriores a la publicación de la O.M. de 30 de abril de 1999 y a la Resolución del I.C.A.C. del 25 de marzo de 2002. Esto supone comparar trabajos donde la información medioambiental suministrada es, en la mayoría de los casos, voluntaria mientras que en el presente trabajo ya es obligatoria la presentación de dicha información con independencia del sector o el tamaño de las empresas.
d) Otro aspecto es la ausencia de empresas multinacionales o con importante participación extranjera, que es una razón importante a la hora de suministrar información medioambiental voluntaria como lo demuestran varios trabajos precedentes.
e) En las grandes empresas el Informe de Gestión, o la Carta del Presidente cumplen con la función de comunicar mucha información medioambiental de carácter cualitativo referida a políticas, objetivos, logros, etc. en nuestro caso la Carta del Presidente no existe en ningún caso y el Informe de Gestión es una herramienta de cumplimiento normativo que no suele aportar ningún tipo de información útil.
Aún así se realizará la comparativa de resultados para comprobar las diferencias o coincidencias con trabajos anteriores y el aquí presentado, concluyendo:

· Se confirma que la variable tamaño es indicativa y explicativa de la información medioambiental suministrada al ser coincidente el resultado con otros trabajos anteriores aunque en éstos sólo se utilizasen empresas cotizadas, todas evidentemente de un tamaño mayor que las de la muestra utilizada: Bonilla Priego (2001), Moneva Abadía y Llena Macarulla (1996) o Archel Domench y Lizarraga Dallo (2001), entre otros. 

· También se confirma que la pertenencia a sectores de actividad más impactantes con el medio ambiente es una variable muy explicativa del volumen de información medioambiental suministrada, coincidiendo con los resultados obtenidos en los trabajos de:  Hacston y Milne (1996), Patten (1991), Roberts (1992), Moneva Abadía y Llena Macarulla (1996), García Álvarez y García García (1998), Robles Lorenzana y García Díez. (1999), Moneva, Fuertes y Pascual (1998) o Archel Domench y Lizarraga Dallo (2001).

· La rentabilidad y el endeudamiento son variables poco explicativas del comportamiento de la información medioambiental suministrada, lo que es coincidente con los resultados de otros trabajos como los de: Hacston y Milne (1996), Patten (1991), Moneva Abadía y Llena Macarulla (1996), Roberts (1992) o Archel Domench y Lizarraga Dallo (2001).

· Que los informes de auditoría no recogen opinión sobre la información medioambiental suministrada por las empresas, lo que es coincidente en otros trabajos como los de: Moneva, Fuertes y Pascual (1998) o Páez Sandubete (2001).

· La web es poco utilizada para la presentación de las Cuentas Anuales o de información medioambiental de todo tipo, el resultado obtenido es bastante parecido al del trabajo de Maside Sanfiz (2001) donde se comprueba la escasa información medioambiental que se suministra en la web, pero los porcentajes obtenidos en el presente trabajo son algo mayores (del 13,99 % frente al 5,71 %). 

· Hay coincidencias con otros trabajos respecto al escaso suministro de información sobre contingencias y provisiones, como en el de Bonilla Priego (2001), aunque en este trabajo al componer la muestra empresas de mayor tamaño su porcentaje es algo mejor (del 3,11 % frente al 13,80 %).

· También existe coincidencia con los resultados de otros trabajos en cuanto a que el volumen más importante de información es de carácter cualitativo, como en los de: Moneva, Fuertes y Pascual (1998), Robles Lorenzana y García Díez. (1998), García Álvarez y García García (1998) o Moneva Abadía y Llena Macarulla (1996).

· Respecto de los documentos utilizados en el suministro de la información medioambiental, comprobamos que: 

· Existen discrepancias en cuanto a la utilización del Informe de Gestión para el suministro de información medioambiental, en nuestro estudio es casi nula su utilización aunque en sentido contrario son los resultados de los trabajos de Moneva Abadía y Llena Macarulla (1996), Báidez González y Tejada Ponce (1998), García Álvarez y García García (1998) o Robles Lorenzana y García Díez.(1998) a pesar de que en este último también se acudió a todo tipo de empresas al extraer los datos del Registro Mercantil de Asturias y eso está en relación directa con el tamaño de la empresa y su forma jurídica, las grandes empresas comunican a sus accionistas mucha información a través de esta vía. 

· Sí que hay coincidencia en que la Memoria es el documento más utilizado para el suministro de información medioambiental confirmado en los trabajos de: Robles Lorenzana y García Díez.(1998), Moneva, Fuertes y Pascual (1998) o Masanet Llodrá (2001).

· También es coincidente el resultado en cuanto a la casi nula utilización del Balance y la Cuenta de Pérdidas y Ganancias para el suministro de esta información, confirmado en los trabajos de Báidez González y Tejada Ponce (1998) o Masanet Llodrá (2001).

4.7.- Conclusiones:
· Objetivo primario:
Sin lugar a dudas la aparición de nueva legislación contable en materia medioambiental ha incrementado de forma muy notable la cantidad de información medioambiental que se genera. Así la información global suministrada, sin  diferenciar en el tipo de ésta, pasa del 8,81 % (27 empresas) en el año 2000 a un total del 71,50 % de las empresas en el año 2002, (138 empresas) tanto de forma global como de forma sectorial. Del mismo modo la información cualitativa o financiera suministrada ha pasado del 3,63 % en el año 2000 al 32,12 % en al año 2002.

· Objetivos secundarios:
a) Respecto a los documentos utilizados en el suministro de la información medioambiental concluimos que:

· Ni la Cuenta de Pérdidas y Ganancias ni el Balance de Situación son utilizados para facilitar información medioambiental. 

· La Memoria es el documento más utilizado para mostrar esta información, así lo hacen el 66,84 % de las empresas de la muestra (si tomamos sólo a las que presentan información el porcentaje sube al 93,48 %).  

· El Informe de Gestión es poco utilizado, manteniéndose en los mismos niveles anteriores al año 2002 (5,18 % del total de la muestra).

· Sin embargo esta nueva situación de obligatoriedad informativa no es recogida por los profesionales de la auditoria ya que sólo el 0,52 % de sus informes recogen opinión sobre la información medioambiental suministrada.

· El denominado Informe Medioambiental no es un medio para explicar objetivos previstos y objetivos alcanzados, planes, financiación, etc. porque es sólo un complemento a la Memoria y todas las empresas que presentan datos en este Informe ya los han suministrado en ella.

b) Respecto a la calidad de la información suministrada. Se comprueba que la ley incrementa la cantidad de información, pero no siempre la calidad ya que la responsabilidad social no es una característica asumida por las empresas de la muestra como creemos que lo confirman los siguientes aspectos:

· En cuanto al Índice de Divulgación Medioambiental solamente una empresa alcanza el aprobado, más de 5 puntos, el 0,52 % de las empresas de la muestra, y alcanzan una puntuación entre 2,5 y el 5 puntos un total de ocho empresas que representa el 4,15 % de éstas. 

· De la totalidad de la información suministrada por las 138 empresas, la cuantitativa representa el 44,93 % y si tomamos la totalidad de la muestra (193 empresas) éste porcentaje baja al 32,12 %, lo que indica que a pesar de la obligación legal aún existe poca implicación de las empresas en informar sobre cómo afecta su actividad al entorno natural. 

· No existen informes separados sobre políticas y objetivos medioambientales ni sobre los logros, ahorros, medidas preventivas, etc. lo que también afecta al concepto de la calidad de la información de este tipo que se suministra.

· No se informa ni audita sobre la legislación que les afecta y su grado de cumplimiento.

· No son utilizados ni el Balance de Situación ni la Cuenta de Pérdidas y Ganancias para comunicar información financiera medioambiental, a pesar de que sí se hace  en el denominado Informe Medioambiental. Esto podría reflejar la falta de implicación por parte de los profesionales (gestores, auditores, etc.) en la contabilización de estas cuestiones.

· Los informes de auditoria no recogen opinión sobre la información medioambiental suministrada por las empresas, salvo en un caso (0,52 % de las empresas) de nuevo confirmando la poca calidad del incremento de información.

c) Respecto a la correlación entre la información medioambiental y la estructura económica podemos concluir: 

· Que el endeudamiento no tiene significatividad en el volumen de información medioambiental suministrada como demostramos en el modelo de regresión, lo que está de acuerdo con los resultados de otros trabajos previos.

· Mientras que la rentabilidad muestra una cierta correlación con el volumen de información medioambiental suministrada, aunque menos significativamente que otras variables, lo que también coincide con otros trabajos.

d) Respecto a la correlación entre la información medioambiental y el tamaño de la empresa, concluimos que:

· El tamaño de la empresa, medido mediante la facturación o el número de empleados, es muy significativo del volumen de información medioambiental suministrada, confirmado en el modelo de regresión y con otros trabajos.

e) Respecto a la pertenencia a un sector de actividad determinado, concluimos que sí existe una fuerte dependencia entre los sectores más impactantes con el medio y el volumen de información medioambiental suministrada, así: 

· Los sectores que más explican la relación entre la pertenencia a una actividad y el Índice de Divulgación Medioambiental son: El de energía y distribución de agua, el de minería. y el de papel y madera.

· Sin embargo hay que resaltar la poca sensibilidad del sector químico ante el problema medioambiental por los escasos resultados obtenidos. Una explicación podría estar en el sistema de trabajo de las empresas aquí seleccionadas (partir de materias ya elaboradas en otras empresas, ya que la actividad de la mayoría de este sector se dedica a las colas y pegamentos)

f) Respecto de la posesión del Certificado de Gestión Medioambiental I.S.O. 14000 y otros, concluimos que su posesión sí influye en la cantidad y la calidad de la información medioambiental suministrada, así:

· De las que suministran información medioambiental general el porcentaje es similar (el 71,50 % en la muestra y el 75 % de las que poseen certificado). 

· Respecto de la información cualitativa la comparación empeora algo, así sobre la muestra global presenta este tipo de información el 39,38 % de las empresas y las que tienen la I.S.O. la suministran el 25 % de ellas.

· Mejora la comparativa respecto a la información cuantitativa, ya que la media general es del 32,12 % de las empresas y el porcentaje de las que poseen la I.S.O. se eleva al 50 %.

g) Respecto a la información medioambiental suministrada en su página web, concluimos que su utilización es aún muy escasa por parte de las empresas y se centra casi exclusivamente sobre su política medioambiental y objetivos de ésta. Sólo el 13,99 % del total de la muestra utiliza este medio. En cuanto al suministro de información sobre sus Cuentas Anuales la utilización es nula.

h) Respecto a la comparación con las cotizadas en Bolsa, ya hemos comprobado que las comparaciones con otros trabajos no se decantan significativamente respecto a las cotizadas, faltaría analizar estudios que reflejasen la nueva normativa existente, ya que los manejados lo son anteriores a la nueva legislación. Pero aún así hemos comprobado la coincidencia en cuanto a la significatividad del tamaño, de la pertenencia al sector y de la rentabilidad y no tanto respecto al endeudamiento.

i) Respecto a la existencia de seguros y contingencias concluimos que del total de la muestra sólo el 3,63 % de las empresas provisiona sus riesgos medioambientales y que de este porcentaje el 85,71 % pertenece a un único sector, el minero. Esto pone en evidencia que la legalidad es el factor más influyente a la hora de suministrar información medioambiental, no se asume la responsabilidad social que los daños de la actividad empresarial pueda generar en el entorno natural en todas sus consecuencias.

Por lo tanto a modo de conclusión general hemos comprobado que la legislación ayuda a la toma de posiciones por parte de las empresas en el problema medioambiental; pero si no se acompaña de otro tipo de medidas se quedará en el cumplimiento de una obligación legal y no en el espejo de la responsabilidad social que ha de tener la empresa con todo su entorno, ya sea el natural o el social. 

La concienciación de las empresas ante el problema medioambiental necesita la participación de los poderes públicos en la medida que las industrias no son capaces, por diversas causas, de abordar el problema. En este sentido la regulación contable debe aportar una normativa que obligue a las empresas a asumir el impacto medioambiental de su actividad con efectos en las Cuentas Anuales y otros documentos informativos siguiendo el proceso iniciado con las adaptaciones sectoriales del P.G.C y con la Resolución del I.C.A.C., para establecer de forma obligatoria unos parámetros de información medioambiental que incluyan la verificación por expertos independientes, en una primera fase según la pertenencia a sectores impactantes y después según el cumplimiento de distintos criterios. La información a suministrar podría estar en sintonía con la que se plantea en el Documento nº 13 de la A.E.C.A. sobre Contabilidad de Gestión Medioambiental

Pero el asentamiento de esta práctica informativa requiere una profesión con la formación técnica y ética necesaria para el adecuado ejercicio de aplicación flexible y finalista de la regulación. Si no se introduce el medio ambiente como elemento importante en el vigente sistema económico y así se traduce en los contenidos teóricos que se imparten en los distintos niveles educativos, difícilmente se conseguirá un cuerpo de profesionales que asuma la ética medioambiental como parte importante en su formación técnica y que de este modo la impliquen en sus labores profesionales.

Concluimos resaltando que en la muestra utilizada está reflejada una característica del tejido industrial español y es la importancia en número de las pequeñas y medianas empresas a las que no les afectan muchas de las normas medioambientales que obligan a empresas grandes pertenecientes a determinados sectores. De ahí la necesidad de ampliar las obligaciones informativas en materia medioambiental y su normalización sometiéndola a verificadores externos para, de este modo, aportar rigor y credibilidad. Hay que introducir en la gestión de las empresas el nuevo paradigma económico de la sostenibilidad. 

4.8.-  Posibles líneas de investigación futura:
Como ya se ha indicado la conclusión principal es que la legislación es un buen medio para favorecer la información medioambiental suministrada por las empresas, pero a su vez se ha puesto de manifiesto que la empresas, mayoritariamente, acatan la legislación sin que por ello se incremente su responsabilidad social respecto del impacto medioambiental que ellas mismas generan. Por lo tanto podemos considerar como posibles líneas de continuidad las siguientes:

a) Contrastar si las empresas cotizadas, o pertenecientes al IBEX, en su conjunto han incrementado la cantidad y calidad de la información medioambiental presentada en sus Cuentas Anuales e informes complementarios para confirmar que si se ha producido un cambio, respecto de los estudios realizados con anterioridad, lo ha sido por el condicionante legal y no por el incremento de su responsabilidad social.

b) Ampliar el trabajo a toda la Comunidad Valenciana y por extensión a otras Comunidades para así obtener un mapa comparativo por sectores de actividad del comportamiento de las empresas y sus métodos de trabajo, que permita conocer como se plantea el problema de la información medioambiental que ayude a la normalización e implantación de criterios para su presentación.

c) Conocer la opinión y el comportamiento de los profesionales del ámbito económico, como asesores, auditores, administradores, etc. La idea estaría en que su formación y conocimiento influye en la información medioambiental de las pequeñas y medianas empresas. Éstas no son lo suficientemente grandes como para mantener su propio departamento contable y tributario, por lo que dependen de asesorías para la gestión de dichas obligaciones contables y tributarias y son éstas, en definitiva, quienes imponen la línea informativa. Es decir intentar realizar un análisis entre la gerencia y la propiedad como referentes de la calidad de información medioambiental que se suministra.
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