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Resumo: O presente artigo tem como objetivo identificar os municipios brasileiros especialistas na
cotonicultura, com referéncia a safra 2012. Os dados de valor da produgéo foram obtidos no IBGE e
os dados de PIB municipal na Fundagdo Getulio Vargas. Foi utilizado o método do Quociente
Locacional (QL), selecionado os municipios com QL>1 como especialistas. Ademais, foram
identificados os espagos produtivos que figuraram no 1° quartil e classificados como de elevada
concentracdo produtiva em cotonicultura. Os resultados indicaram producdo de algoddo em 17
estados da federacdo e em 354 municipios. A regido Nordeste concentra 47% dos municipios
produtores, mas apenas 17% dos espacos especialistas (QL>1) sdo dessa regido. Os espacgos mais
especialistas estdo na regido do Planalto Central, utilizando o bioma cerrado como suporte, com
92% dos municipios no 1° quartil. Em termos absolutos os estados de Mato Grosso e Bahia sdo os
mais representativos e quanto a concentracdo de espacos com QL>1 de destacam Mato Grosso e
Goids. Nos municipios do 1° quartil, destaca-se Mato Grosso. Conclui-se que a regido Nordeste a
producdo esti baseada em empreendimentos que ndo conformam de forma preponderante a base
produtiva local, apesar de estar presente em muitos municipios. Na regido Centro-Oeste e Oeste da
Bahia a cotonicultura representa importante empreendimento para a formag¢éo do PIB municipal.
Conclui-se que as politicas de desenvolvimento local devem observar as idiossincrasias de cada
conjunto de municipios cotonicolas, aqueles mais relacionados a uma base social no Nordeste e
agueles vetores de maior dinamismo econdmico no Centro-Oeste.

Palavras-chaves: cotonicultura, municipios, PIB, Quociente Locacional.

Abstract: Abstract: This article is intended to identify Brazilian municipalities that are experts in
cotton industry, with the reference to 2012 harvest. The information on production value was obtained
from the Brazilian Institute of Geography and Statistics and the information on GDP of the
municipalities from the Getulio Vargas Foundation. The Location Quotient (LQ) was used in this work,
having selected municipalities with LQ>1 as experts. Besides, this research identified productive
zones that appeared in the first quartile and they were classified as highly concentrated cultivators in
cotton industry. The results demonstrated cotton production in 17 states of the federation and in 354
municipalities. 47 % of the producing municipalities are concentrated in the Northeast region but only
17 % of the expert zones (LQ>1) are in that region. The most qualified expert zones are situated in the
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region of Central Plateau using the Cerrado biome as a support with 92 % of the municipalities in the
first quartile. In absolute terms the states of Mato Grosso and Bahia are the most representative in
relation to the concentration of the zones with LQ>1 that detaches Mato Grosso and Goias. Among the
municipalities of the first quartile stands out the state of Mato Grosso. The conclusion is that in the
Northeast region the production is based on ventures that fail to live up primarily with local production
base, in spite of being present in various municipalities. In the Central-West and West of Bahia cotton
industry represents an important venture for the formation of the GDP of the municipalities. Hence,
one may conclude that, local development policies must observe idiosyncrasies of each unit of the
municipalities - cotton cultivators, the ones that are more connected with a social base in the
Northeast and those vectors of greater economic dynamism in the Central-West.

Key-words: cotton production, municipalities, GDP, Location Quotient.

1. Introducéo

Apb6s a abertura comercial na década de 1990, a cotonicultura no Brasil se reestruturou
tecnicamente e espacialmente. A producdo que até entdo estava baseada em empreendimentos
familiares de pequeno porte nos estados do Parana, Paraiba, Rio Grande do Norte, Alagoas, Ceara,
Piaui e Sdo Paulo entrou em crise em funcdo de sua dificuldade em expandir a escala e de
competir em um mercado globalmente em integracdo. O agronegdécio empresarial avangcou como o
novo vetor produtivo pautado em trabalhadores contratados, elevada tecnificacdo, utilizagdo de
pacotes de insumos industriais e crescente escala de produc¢éo tendo como base a concentracao
fundiaria. O empreendimento de base empresarial reduziu custos unitérios de producao e elevou a
qualidade intrinseca da fibra (BELTRAO e SOUZA, 2001); (SUZUKI JUNIOR, 2001); (FARIA, 2003);
(FARIA e CAMPQOS, 2006); (FARIA, PEREIRA e BEDIN, 2007); (FARIA, 2012).

ApOs um periodo de crise (1990-1996), a retomada da produgéo cotonicola a partir de 1997
garantiu a substituicdo da pluma importada pela produgdo nacional e a retomada da estratégia
exportadora a partir de 1999. Neste contexto, surgem como novos espacgos produtores os estados
da regido Centro-Oeste e a porcdo oeste do estado da Bahia, utilizando o bioma Cerrado como
suporte ecossistémico da implantagdo da “nova cotonicultura”. Dentre os diversos fatores que
geraram esta reconfiguracdo estdo i) a desvalorizagdo cambial ocorrida nos anos de 1997 e 1999, ii)
algumas politicas publicas de incentivo a produgédo agricola/cotonicola, como a Lei Kandir em 1996,
iii) a MP 1.569 (25/03/1997), iv) a majoracao das aliquotas de importacao de pluma a partir de 1995
e v) a criacdo de programas de incentivo fiscal pelos governos regionais, notadamente Mato Grosso,
Goias, Mato Grosso do Sul e Bahia a partir de 1997 (BESEN et al. 1997); (GONCALVES, 1997);
(KUME & PIANI, 1997); (MATO GROSSO, 1997); (REZENDE, NONNENBERG e MARQUES, 1997);
(REZENDE e NONNENBERG, 1998); (GOIAS, 1999); (MATO GROSSO DO SUL, 1999); (IEL, CNA
e SEBRAE, 2000); (BAHIA, 2001); (MELO FILHO et al., 2001); (SUZUKI JUNIOR, 2001); (FARIA,
2012).

ApOs 20 anos de reestruturagdo produtiva da cotonicultura no Brasil, torna-se interessante
refletir se esta atividade produtiva conseguiu se estabelecer e reproduzir-se na nova fronteira
agropecuaria no bioma Cerrado e em quais municipios se adensou e mantém-se com importante

formacao do PIB local. Além disso, perceber se as antigas regides produtoras do Nordeste e de Sao



Paulo/Parana foram totalmente desarticuladas ou mantém-se alguns ndcleos produtivos. Para isso,
esse artigo tem como objetivo geral ranquear os municipios produtores de algod&o no Brasil a partir
do método QL (quociente locacional). Ademais, como objetivos especificos classificar os municipios
com QL>1 como potenciais para desenvolvimento de arranjos produtivos locais (APL’s) e selecionar
0s espacos classificados no 1° quartil como altamente especialistas e com elevado potencial de
arregimentacao de forcas produtivas na conformacao de um possivel APL.

O algodao, também conhecido como “ouro branco” nas regides de Cerrado, € uma
atividade relevante para alguns municipios e a identificacdo destes locais de forte dindmica
produtiva podem auxiliar agentes econdmicos, tomadores de decisdo, planejadores publicos e
trabalhadores a escolher a alocacdo de seus fatores. Este estudo também pode identificar locais
onde a cotonicultura esta presente, mas ndo tem papel estratégico no PIB local, sendo sua
atividade marginal na conformacdo da economia naquele espagco e com carater mais social,

demandando politicas diferenciadas dos agentes publicos.

2. Referencial teérico

Com vistas ao desenvolvimento regional, as instituicdes de governo canalizam esforgos no
sentido de fomentar atividades produtivas locais que apresentem alguma sincronia com formas de
organizagdo socioecondmica, materializadas ou n&o por estudos técnico-cientificos.
Especificamente no caso deste estudo, esta base €& contemplada pelo conceito de arranjos
produtivos locais (APL), tidos como uma estrutura sécio produtiva capaz de gerar sinergia entre
diversos segmentos produtivos, inseridos ou ndo em uma mesma cadeia.

Neste contexto, o conceito de APL definido pela Rede de Pesquisa em Sistemas e Arranjos
Produtivos e Inovativos Locais (REDESIST) considera dentre as principais caracteristicas o senso
associativista e cooperativista existente em determinada atividade local, em que o0s agentes
econdmicos ali inseridos sdo especializados na producdo de algum produto ou servico. O conceito
abordado define APL como “aglomeragées territoriais de agentes econémicos, politicos e sociais —
com foco em um conjunto especifico de atividades econdmicas que apresentam vinculos entre si,
mesmo que incipientes” (CASSIOLATO e LASTRES, 2003).

Dessa forma, espera-se o emprego de uma base conceitual semelhante para a definicdo de
politicas de mobilizacao da referida atividade, visando a operacionalizagdo dos incentivos ofertados
pelos diversos niveis do Estado para, com isso, promover o desenvolvimento regional e local. Os
fatores que evidenciam a necessidade da aplicacdo de politicas de incentivo dependem das
especificidades de cada regido e de cada APL, o que implica a necessidade de formalizar politicas
heterogéneas de forma a melhor direcionar os recursos publicos e o fortalecimento institucional da
regiao.

Faz-se necessario identificar os espacos mais dindmicos ocupados por atividades
econdmicas relevantes, dos quais se espera a capacidade de engendramento e adensamento

desta atividade produtiva, com fortalecimento do tecido social. Como instrumento de identificacdo



da localizacdo (mapeamento) de potenciais arranjos produtivos locais, a ferramenta classica do QL
(quociente locacional) apresenta robustez e facilidade de mensuracéo.

Um APL pode ser constituido por agentes distintos, ou seja, por empresas produtoras de
bens e servicos, instituicdes publicas e instituicbes privadas, bem como produtores primarios em
geral, desde que estejam agindo de forma coordenada e em constante interacdo. Ainda para
Cassiolato e Lastres (2003), o foco em APL permite sanar algumas lacunas da analise regional
tradicional que empregam analises setoriais, desconsiderando as especificidades locais das
diferentes atividades, tendo em vista que as dinamicas produtivas variam muito de acordo com a
localizacéo.

Um APL para ser competitivo ndo pode se restringir a um Gnico setor, mas interagir com
toda a cadeia produtiva. Necessita incluir técnicas avancadas de gestdo em todos 0s aspectos
produtivos, com controle de qualidade, além de atividades ligadas a geracao, aquisicdo e difusédo de
conhecimento e tecnologia (CASSIOLATO e SZAPIRO, 2002).

Trata-se de um modelo de desenvolvimento que possui praticamente todas as
caracteristicas importantes verificadas no atual cenario competitivo solidificado apés a globalizac&o.
Sendo assim, a consolidacdo desta metodologia operacional pode auxiliar na identificagdo de
espacos potenciais para formagéo de APLs, além de politicas de amadurecimento, enraizamento e
adensamento que podem ser utilizadas.

Este estudo, todavia, limita-se apenas a analisar as questdes socioeconémicas,
considerando a localizacdo e o potencial de formacdo do APL. As ferramentas aqui empregadas
ndo sdo capazes de mensurar o grau de associatividade e de difusdo tecnolégica, assim como seu
nivel de gestdo e competitividade no mercado. Assim, as conclusdes permitirdo definir apenas a
existéncia de um potencial APL da cotonicultura no Brasil, que caso se confirme, necessitara de

estudos mais aprofundados acerca dos fatores informados.

3. Metodologia

De acordo com Santana e Santana (2004), Santana (2004) e Santana (2005), o quociente
locacional (QL) permite determinar o nivel de especializacdo de uma determinada atividade no
espaco, que dependera da definicdo ex ante da tipologia desta regido, podendo ser geogréfica,

politica, ecoldgica, etc. O QL é determinado pela seguinte expressao matematica:
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Utilizou-se neste trabalho o Valor Bruto da Produgédo (VBP) do algoddo ao nivel municipal em
relacdo ao VBP do municipio em que se encontra a referida atividade econdmica. O numerador
apresenta os dados referentes ao municipio, onde Eij corresponde ao VBP da cotonicultura municipal

j e o Ej representa 0 VBP de todas as atividades que constam na referido municipio j. No



denominador estéo representados os dados agregados do Brasil, onde o EiA representa o VBP total
da cotonicultura brasileira e o EA o representa o VBP do Brasil. Se o QL for maior que 1 indica que
naquele municipio a cotonicultura é mais relevante para a economia local que a cotonicultura de
forma agregada € importante para a economia nacional. Quanto mais distante de 1 for o QL, maior a
importancia local da atividade. Por outro lado, se o QL for menor que 1 indica que naquela economia
local a cotonicultura ndo tem a relevancia que na média do pais essa atividade alcanca:

[...] os valores obtidos a partir do QL = 1 significa que a concentra¢éo de
unidades economia local no setor i € idéntica a concentracdo da economia
de referéncia. Quando QL < 1 a concentracdo de unidades da economia
local no setor i € inferior a concentragdo da economia de referéncia, e por
fim, quando QL>1 a concentracdo da economia de referéncia e, portanto,
percebe-se uma concentragdo do setor ou atividade na economia de
referéncia. S&8o estes os municipios com QL >1 os quais detém maior
representatividade em relacdo a concentracdo industrial (SANTANA e
SANTANA, 2004).

Cabe ressaltar, de acordo com Crocco et al. (2003), que um QL>1 pode apenas indicar uma
diferenciagdo produtiva da atividade, pois pode haver assimetrias entre 0s espacgos, além da alta
representatividade de alguns poucos produtores que podem enviesar o resultado. Por isso, utilizou-

se a estratificacdo dos espacos com QL>1 conforme indicado em Coelho e Faria (2014):

Q wa-1° quartil (superior)
Q 214 - 2° quartil (médio)
Q % - 3° quartil (médio inferior)

Q 44 - 4°quartil (inferior)

Dentre o conjunto de economias locais com QL>1, estratificou-se em quartis e foi
considerado o 1° quartil como a principal referéncia de especializacdo produtiva. Desse modo foi
possivel identificar os municipios com maior potencial econémico de produgdo e consequentemente
com maior potencial de conformacgdo de um APL. Esse mapeamento pode contribuir para possiveis
olhares de agentes econdmicos, tomadores de decisdo, planejadores publicos e trabalhadores a
escolher a alocacao de seus fatores.

Os dados do VBP da cotonicultura foram obtidos na Pesquisa Agricola Municipal (PAM) do
IBGE (2016) para todos os 5.570 municipios das 27 unidades da federacdo. Os dados do PIB foram
obtidos na Fundacgéo Getllio Vargas (FGV, 2016) para todos os 354 municipios com producgédo de
algodéo e para o PIB agregado do Brasil. Foi definido o ano-base de 2012 e fun¢éo do ajustamento
defasado do PIB.



4. Resultados e discussao

A partir de dados do IBGE e FGV foram identificados 354 municipios produtores de algodao
no Brasil, conforme Tabela 1 que foi ordenada pelo nimero decrescente absoluto de municipios
cotonicultores por mesorregido. Como o Brasil tem 5.570 municipios, a cotonicultura esta presente
em apenas 6,3% destes espacos administrativos.

Na regido Nordeste encontra-se a maior concentracdo de municipios cotonicultores, com
167 locais onde esta atividade é desenvolvida, o que significa que esta atividade esta presente em
9,3% dos municipios nordestinos. Estes 167 locais produtores representam 47% de todos os
municipios cotonicultores brasileiros. Contudo, apenas 17% destes municipios apresenta uma
cotonicultura com QL>1, sendo considerados diferenciados. Na média, em 83% dos municipios
cotonicultores nordestinos, a produgdo de algoddo tem peso abaixo da média nacional na formagéo
do PIB local. Esses dados pdem indicar que a producéo de algoddo tem um carater mais social, mais
de arregimentagdo de forca de trabalho do que de geracgdo intensiva de renda. Dados histéricos
revelam que a cotonicultura nordestina tem carater familiar e de pequena escala produtiva.

A regido Centro-Oeste apresenta a segunda maior concentragcdo de municipios
cotonicultores, com 93 espacos onde o algoddo estd presente (Tabela 1), com uma importante
representatividade, pois esté presente em 19,9% dos municipios. Os 93 locais produtivos conformam
26% dos municipios brasileiros cotonicultores, mas com uma diferengca marcante em relacdo ao
Nordeste, considerando que 91% dos municipios desta regido tem QL>1, indicando que a formacao
do PIB local tem forte relagdo com a cotonicultura. A histéria recente da expansao da cotonicultura no
Centro-Oeste ao final dos anos 1990 parece indicar que o l6cus de um empreendimento de grande
escala, intensivo e com peso relevante na formacéo do PIB local realmente se localiza na area de

expansao do Cerrado.

Tabela 1. Regides e municipios produtores de algoddo no Brasil: safra 2012.
N° de Municipios % de Cotoniculto-

Regido Cotonicultores res Com QL>1 %
Nordeste 167 1.794 9,3% 28 17%
- 0,
gentro 93 467 19,9% 85 91%
este
Sudeste 73 1.668 4,3% 42 58%
Sul 17 1191 1,4% 7 41%
Norte 4 450 0,9% 2 50%
Brasil 354 5.570 6,3% 164 46%

Fonte: elaborado pelo autor a partir de IBGE (2016) e FGV (2016).

Aregido Sudeste apresenta 21% dos municipios cotonicultores do Brasil e importantes 58%
dos seus 73 municipios tem QL>1 (Tabela 1). Esta atividade esta presente em apenas 4,3% dos
municipios desta regido. Apesar de ser uma regido de elevada densidade econémica, a importancia
da cotonicultura em alguns municipios revela que esta atividade se mantém com certo grau
estratégico na formacéo do PIB local, mesmo concorrendo com outras atividades. A importancia do

algodéao para os municipios de S&o Paulo e Minas Gerais esta acima da média nacional, pois o QL>1



ao nivel de Brasil atinge 46% dos municipios produtores e o Sudeste apresenta um indice de 58%.

Abaixo da média estdo as regibes Sul e Norte (Tabela 1). Representam apenas 5% e 1%
respectivamente dos municipios cotonicultores nacionais, sendo que no Sul 41% dependem mais
fortemente da cotonicultura e no Norte 50% apresentam QL>1. Apesar de apresentar alguma
importancia local, a cotonicultura esta presente em um reduzido nimero de municipios que nédo indica
uma atividade sistémica nessas regides, pois no Sul esta em 1,4% dos municipios e no Norte em
apenas 0,9%.

Na Tabela 2 pode-se visualizar os municipios por estados, ordenados de forma decrescente

pelo percentual de municipios com QL>1. Dos 17 estados com municipios cotonicolas, apenas 11
apresentam economias locais com QL>1 da cotonicultura. O estado de Mato Grosso apresenta 0
maior percentual de municipios produtores que tem QL>1, com 100% dos 44 municipios
cotonicolas apresentando forte participacdo da producéo de algoddo no PIB local. Esses dados
reforcam os trabalhos de Faria (2003), Faria e Campos (2006), Faria, Pereira e Bedin (2007) e Faria
(2012) da concentracéo da producgéo cotonicola em Mato Grosso desde o final da década de 1990,
permanecendo com essa estrutura até 2012. Os trabalhos que indicam o bioma Cerrado como
suporte para a nova cotonicultura empresarial também se confirmam na safra 2012, pois no
Cerrado de Goias 97% dos municipios cotonicolas apresentaram QL>1.

No Cerrado do Maranhdo também ha uma importante diferenciacdo, pois dos apenas trés
municipios cotonicolas daquele estado, dois apresentam QL>1. Em Mato Grosso do Sul o caso é
similar, pois 63% dos seus municipios apresentam QL>1, todos em bioma Cerrado. Em Minas
Gerais, 62% dos municipios produtores apresentam QL>1 e também estdo localizados no bioma
cerrado. Completam a lista dos municipios com QL>1 os estados de Sao Paulo, Tocantins, Parana,
Bahia, Piaui e Rio Grande do Norte. Pela elevada complexidade da economia brasiliense, a
producéo de algoddo nédo tem preponderéancia na economia do Distrito Federal.

Interessante que dos 73 municipios cotonicolas nos estados de Alagoas, Cear4, Paraiba,
Pernambuco e Sergipe ndo apresentam em nenhum deles QL>1, sendo que até o final da década
de 1980 esse era um dos principais I6cus de produc¢do de algodédo no Brasil. Em que pese a regido
nordestina apresentar o maior nimero de municipios onde se produz algodéo, é exatamente a
regiao com menor nimero de locais diferenciados. Em nimero absoluto, a Bahia tem 20 municipios
diferenciados, seguida do Piaui com cinco, Maranh&do com dois e Rio Grande do Norte com apenas
um municipio com QL>1.

Conforme Crocco et al. (2003), um QL>1 pode apenas indicar uma diferenciacdo produtiva
da atividade. Desta forma, foram estratificados 0os municipios com QL>1 em quartis e selecionou-se
apenas o 1° quartil como referéncia para a indicagdo de potenciais APL’s. Na Tabela 3, ordenada de
forma decrescente pelo percentual de municipios do estado que constam no 1° quartil, tem-se que
dos 11 estados que apresentaram QL>1 para a0 menos um municipio, apenas seis contam com
economias locais ligadas a cotonicultura no 1° quartil. No 1° quartil dos locais com QL>1, tem-se 36
municipios que representam apenas 10% dos espacgos que produzem algoddo no Brasil. Esses
resultados indicam aos agentes econdmicos e tomadores de decisdo quais sdo as economias locais

com forte ligagcdo com a produgéo cotonicola, sendo considerados especialistas em cotonicultura.



Tabela 2. Estados com municipios cotonicultores e com QL>1: safra 2012.

Municipios produto- % Municipios com

Estados res Municipios com Q>1 QL>1
Mato Grosso 44 44 100%
Goias 33 31 97%
Maranhao 3 2 67%
Mato Grosso do Sul 16 10 63%
Minas Gerais 34 21 62%
Séo Paulo 39 21 54%
Tocantins 4 2 50%
Parana 17 7 41%
Bahia 57 20 35%
Piaui 19 5 26%
Rio Grande do Norte 14 1 7%
Distrito Federal 1 0 0
Alagoas 7 0 0
Ceara 22 0 0
Paraiba 19 0 0
Pernambuco 24 0 0
Sergipe 1 0 0
Total 354 164 46%

Fonte: elaborado pelo autor a partir de IBGE (2016) e FGV (2016).

Essa identificagdo pode indicar a formacdo de arranjos produtivos locais. Aproveitar a
conformacao inicial a partir de forcas de mercado poderia abreviar o tempo para o adensamento de
atividades correlacionadas ao algodédo e fomentar o0 amadurecimento do APL em dire¢do a formagéo
de aglomeracdes produtivas mais complexas. Dos 36 municipios considerados como especialistas,
23 estdo em Mato Grosso. Esses 23 municipios representam 64% dos espacos no 1° quartil e 52%
dos espacos cotonicolas mato-grossenses®. Dada a disperséo espacial dos espacos especialistas, os
resultados indicam que o maior potencial de impulso para arranjos produtivos locais encontra-se em
Mato Grosso. Na sequéncia aparecem municipios na Bahia?*, Goias®, Mato Grosso do Sulé, Piaui’ e

Maranh&o8.

Tabela 3. Municipios cotonicolas do 1° quartil e potenciais de APLs: 2012.

% santo Antonio do Leste, Sapezal, Novo Sao Joaquim, Pedra Preta, Guiratinga, Alto Gargas, Campo Verde, General Carneiro,
Juscimeira, Ipiranga do Norte, Diamantino, Campos de Jilio, Campo Novo do Parecis, Italba, Santa Rita do Trivelato, Poxoréo,
S&o José do Rio Claro, Tapurah, Paranatinga, Tabapora, Nova Ubiraté e Porto dos Gauchos.

4 Sdo Desidério, Riach&o das Neves, Formosa do Rio Preto, Correntina e Jaborandi.

5 Perolandia, Chapad&o do Céu e Panama.

6 Costa Rica e Chapadé&o do Sul.

’ Baixa Grande do Ribeiro e Santa Filomena.

8 Tasso Fragoso.



Municipios no 1° quar-

Estados til % Municipios no 1° quartil
Mato Grosso 23 52%

Maranhéao 1 33%

Mato Grosso do Sul 2 13%

Piaui 2 11%

Goias 3 9%

Bahia 5 9%

Total 36 10%

Fonte: elaborado pelo autor a partir de IBGE (2016) e FGV (2016).

Esses resultados indicam aos agentes econdmicos 0s locais onde podem-se instalar
empreendimentos ligados ou correlacionados com a atividade cotonicola, capazes de se tornar um
polo nos cinco estados com grande potencial de formacdo e adensamento dos arranjos produtivos
ligados ao algodao. Para complementar este estudo, sdo necessérias informacdes de logistica e

infraestrutura para aumentar o estoque de informacdes aos tomadores de deciséo.

5. Considerag6es finais

Os arranjos produtivos locais sdo oportunidades de dinamizar economias de menor porte e
distantes dos grandes centros de polarizacdo. Uma das oportunidades deriva da identificacdo de
arranjos existentes no tecido sdcio produtivo, ligados a producdo de uma mercadoria j4 estabelecida
e que conta com alguma infraestrutura de fornecimento de insumos e de processamento do produto
principal do APL.

Neste contexto, a cotonicultura é uma das atividades potenciais, pois o Brasil participa
ativamente do mercado de algoddo em pluma ou semielaborado. Para tal, foram identificados 354
municipios brasileiros onde a producdo de algoddo estava instalada na safra 2012. Para qualificar
estes espacos foi utilizado o QL como ferramenta e os dados indicaram que 164 economias locais
mantinham forte dependéncia do algoddo na formacdo do PIB. Os estados do Centro-Oeste
apresentaram a maior concentracao produtiva, com destaque para Mato Grosso e Goias. Os estados
nordestinos apresentaram 167 municipios cotonicolas, mas apenas 28 com QL>1, indicando que o
algodao pode ter importancia na arregimentacdo social da forca de trabalho, mas é economicamente
fragil nas economias locais.

Quando se consideram apenas 0os municipios do 1° quartil entre aqueles com QL>1, o estado
de Mato Grosso responde por 64% de todas as economias locais especializadas em produzir algodéo,
sendo 0 mais importante I6cus potencial de formacdo e adensamento de arranjos produtivos locais.
Os resultados também indicam os municipios potenciais para se tornarem polos cotonicolas em
Goias, Bahia, Maranhé&o, Piaui e Mato Grosso do Sul. Conclui-se que os resultados desta pesquisa
podem orientar os agentes econémicos, tomadores de decisao, trabalhadores e planejadores publicos
na definicdo de politicas econdbmicas em um espaco fortemente heterogéneo, onde vicejam condicdes

diferenciadas de reproducao social e do capital.
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Apéndice 1. Municipios produtores de algodao no Brasil: safra 2012.
UF N° MUNICIPIOS

AL il AGUA BRANCA

AL 2 ARAPIRACA

AL 3 CAMPO GRANDE

AL 4 MATA GRANDE

AL 5 OLHO D’ AGUA DO CASADO
AL 6 PARICONHA

AL 7 PIRANHAS

BA il IANAGE

BA 2 IARACATU

BA 3 BAIANOPOLIS

BA 4 BARREIRAS

BA 5 BOA NOVA

BA 6 BOQUIRA

BA 8 BOTUPORA

BA 9 BRUMADO

BA 10 CAETANOS

BA 11 CAETITE

BA 12 CAMPO FORMOSO

BA 13 CANDIBA

BA 14 CARAIBAS

BA 15 CARINHANHA

BA 15 CATURAMA

BA 16 CENTRAL

BA 17 COCO0S

BA 18 CONTENDAS DO SINCORA
BA 19 CORRENTINA

BA 20 DOM BASILIO

BA 21 ERICO CARDOSO

BA 22 FORMOSA DO RIO PRETO
BA 23 GUANAMBI

BA 24 IBIPEBA

BA 25 IGAPORA

BA 26 ITAGUAGU DA BAHIA

BA 27 ITUAGU

BA 28 U0

BA 29 UABORANDI

BA 30 UUSSARA

BA 31 UUSSIAPE

BA 32 LAGOA REAL

BA 33 LIVRAMENTO DE NOSSA SENHORA
BA 34 LUIS EDUARDO MAGALHAES
BA 35 MACAUBAS

BA 36 MALHADA

BA 37 MALHADA DE PEDRAS

BA 38 MANOEL VITORINO

BA 39 MORPARA

BA 40 MUSQUEM DE SAO FRANCISCO
BA 41 OLIVEIRAS DOS BREJINHOS
BA 42 PALMAS DE MONTE ALTO
BA 43 PARAMIRIM

BA 44 PINDAI

BA 45 RIACHAO DAS NEVES

BA 46 RIO DE CONTAS




BA 47 RIO PIRES

BA 48 SAO DESIDERIO

BA 49 SAO GABRIEL

BA 50 SEBASTIAO DE LARANJEIRAS
BA 51 SERRA DO RAMALHO
BA 52 SITIO DO MATO

BA 53 TANHAGU

BA 54 TANQUE NOVO

BA 55 URANDI

BA 56 VARZEA NOVA

BA 57 XIQUE-XIQUE

CE 1 ACOPIARA

CE 2 IAIUABA

CE 3 BANABUIU

CE 4 BARRO

CE 5 CATARINA

CE 6 CHORO

CE 7 FORQUILHA

CE 8 FRECHEIRINHA

CE 9 IBARETAMA

CE 10 IGUATU

CE 11 UAGUARUANA

CE 12 MOMBAGA

CE 13 PIQUET CARNEIRO
CE 14 QUIXADA

CE 15 QUIXELO

CE 16 QUIXERAMOBIM

CE 17 RERIUTABA

CE 18 SANTANA DO ACARAU
CE 19 SOBRAL

CE 20 TAUA

CE 21 /ARJOTA

CE 22 DEPUTADO IRAPUAN PINHEIRO
MA il IALTO PARNAIBA

MA 2 BALSAS

MA 3 TASSO FRAGOSO

PB il IAPARECIDA

PB 2 IAROEIRAS

PB 3 CACHOEIRAS DOS INDIOS
PB 4 CAJAZEIRAS

PB 5 CAMPINA GRANDE
PB 6 IBIARA

PB 7 ITABAIANA

PB 8 UUAREZ TAVORA

PB 9 LAGOA

PB 10 LASTRO

PB 11 MANAIRA

PB 12 MARIZOPOLIS

PB 13 NAZAREZINHO

PB 14 POMBAL

PB 15 PUXINANA

PB 16 RIACHAO

PB 17 SANTA HELENA

PB 18 SAO JOAO DO RIO DO PEIXE
PB 19 TRIUNFO

PE

=

AFOGADOS DE INGAZEIRA




PE 2 IARCOVERDE

PE 3 BETANIA

PE 4 BOM JARDIM

PE 5 CARNAIBA

PE 6 CUMARU

PE 7 CUSTODIA

PE 8 FREI MIGUELINHO

PE 9 IBIMIRIM

PE 10 IGUARACI

PE 11 INAJA

PE 12 INGAZEIRA

PE 13 UOAO ALFREDO

PE 14 LIMOEIRO

PE 15 MANABI

PE 16 OROBO

PE 17 OURICURI

PE 18 PASSIRA

PE 19 SANTA MARIA DO CAMBUCA
PE 20 SERRA TALHADA

PE 21 SERTANIA

PE 22 SURUBIM

PE 23 ENTUROSA

PE 24 /ERTENTE DO LERIO

PI 1 BAIXA GRANDE DO RIBEIRO
PI 2 BELEM DO PIAUI

PI 3 BETANIA DO PIAUI

PI 4 CARIDADE DO PIAU[

PI 5 ICURRAL NOVO DO PIAUT
PI 6 FRANCISCO MACEDO

PI 7 FRONTEIRAS

PI 8 GILBUES

PI 9 UACOBINA DO PIAUI

PI 10 MARCOLANDIA

PI 11 PADRE MARCOS

PI 12 PALMEIRA DO PIAUT

PI 13 PAULISTANA

PI 14 P10 IX

PI 15 SANTA FILOMENA

PI 16 SAO FRANCISCO DE ASSIS DO PIAUT
PI 17 SAO JULIAO

PI 18 SIMOES

PI 19 URUGUI

RN il IAPODI

RN 2 /AREIA BRANCA

RN 3 BARAUNA

RN 4 CARAUBAS

RN 5 GOVERNADOR DIX-SEPT ROSADO
RN 6 IPANGUAGU

RN 7 ITAU

RN 8 UANDUIS

RN 9 MOSSORO

RN 10 OLHO-D'AGUA DO BORGES
RN 11 PATU

RN 12 SEVERIANO MELO

RN 13 UMARIZAL

RN 14 UPANEMA




SE il PINHAO

REGIAO NORTE

TO il DIANOPOLIS

TO 2 NOVO JARDIM

TO 3 PARAISO DO TOCANTINS
TO 4 PORTO NACIONAL
REGIAO SUDESTE

MG il BURITIS

MG 2 BURITIZEIRO

MG 3 CANAPOLIS

MG 4 CATUTI

MG 5 CENTRALINA

MG 6 COROMANDEL

MG 7 ESPINOSA

MG 8 GAMELEIRAS

MG 9 GUARDA-MOR

MG 10 UAIBA

MG 11 UANAUBA

MG 12 UOAO PINHEIRO

MG 13 LAGOA GRANDE

MG 14 MAMONAS

MG 15 MATIAS CARDOSO

MG 16 MATO VERDE

MG 17 MONTE ALEGRE DE MINAS
MG 18 MONTE AZUL

MG 19 MONTE CARMELO

MG 20 INOVA PONTE

MG 21 INOVA PORTEIRINHA
MG 22 PAI PEDRO

MG 23 PARACATU

MG 24 PATROCINIO

MG 25 PORTEIRINHA

MG 26 PRESIDENTE OLEGARIO
MG 27 RIACHO DOS MACHADOS
MG 28 SAO GONCALO DO ABAETE
MG 29 SAO ROMAO

MG 30 SERRANOPOLIS

MG 31 TUPACIGUARA

MG 32 UBERLANDIA

MG 33 UNAIT

MG 34 VARJAO DE MINAS

SP il IAGUAS DE SAO PEDRO
SP 2 IALVARES FLORENCE

SP 3 IANGUATUBA

SP 4 BURI

SP 5 CAIABU

SP 6 CAIUA-SP

SP 7 EUCLIDES DA CUNHA PAULISTA
SP 8 FLORIDA PAULISTA

SP 9 INDIAPORA

SP 10 ITAT

SP 11 ITAPEVA

SP 12 UAU

SP 13 LEME

SP 14 LUCELIA




SP 15 MACEDONIA

SP 16 MARABA PAULISTA
SP 17 MARIAPOLIS

SP 18 MARTINOPOLIS

SP 19 MIGUELOPOLIS

SP 20 MIRA ESTRELA

SP 21 MONTE CASTELO

SP 22 PANORAMA

SP 23 PARANAPANEMA

SP 24 PARAPUA

SP 25 PAULO DE FARIA

SP 26 PIQUEROBI

SP 27 PIRASSUNUNGA

SP 28 PRACINHA

SP 29 PRESIDENTE VENCESLAU
SP 30 RIOLANDIA

SP 31 SANTAALBERTINA
SP 32 SANTA CRUZ DA CONCEIGAO
SP 33 SAO JOAO DAS DUAS PONTES
SP 34 SUD MENNUCCI

SP 35 TARABAI

SP 36 [TEODORO SAMPAIO
SP 37 SANTO ANASTACIO
SP 38 ROSANA

SP 39 TUPI PAULISTA
REGIAO SUL

PR il IABATIA

PR 2 BANDEIRANTES

PR 3 CENTENARIO DO SUL
PR 4 CRUZEIRO DO SUL
PR 5 DIAMANTE D'OESTE
PR 6 ENGENHEIRO BELTRAO
PR 7 FAXINAL

PR 8 GODOY MOREIRA

PR 9 UANIOPOLIS

PR 10 UARDIM ALEGRE

PR 11 UARDIM OLINDA

PR 12 UESUITAS

PR 13 LIDIANOPOLIS

PR 14 LUNARDELLI

PR 15 RIBEIRAO DO PINHAL
PR 16 SANTAAMELIA

PR 17 SAO JOAO DO IVAI
REGIAO CENTRO OESTE

MS il IALCINOPOLIS

MS 2 IARAL MOREIRA

MS 3 BANDEIRANTES

MS 4 ICAMPO GRANDE

MS 5 CASSILANDIA

MS 6 CHAPADAO DO SUL
MS 7 COSTARICA

MS 8 DEODAPOLIS

MS 9 ITAQUIRAI

MS 10 MARACAJU

MS 11 NAVIRAT

MS 12 NOIAQUE




MS

=
w

PONTA PORA

MS 14 RIO VERDE DE MATO GROSSO
MS 15 SAO GABRIEL DO OESTE
MS 16 SIDROLANDIA

MT 1 IALTO ARAGUAIA

MT 2 IALTO GARCAS

MT 3 IALTO TAQUARI

MT 4 BOM JESUS DO ARAGUAIA
MT 5 BRASNORTE

MT 6 CAMPO NOVO DO PARECIS
MT 7 ICAMPO VERDE

MT 8 CAMPOS DE JULIO

MT 9 CHAPADA DOS GUIMARAES
MT 10 COMODORO

MT 11 DIAMANTINO

MT 12 DOM AQUINO

MT 13 GENERAL CARNEIRO

MT 14 GUIRATINGA

MT 15 IPIRANGA DO NORTE

MT 16 ITAUBA

MT 17 ITIQUIRA

MT 18 UACIARA

MT 19 UUSCIMEIRA

MT 20 LUCAS DO RIO VERDE

MT 21 INORTELANDIA

MT 22 NOVA MARINGA

MT 23 NOVA MUTUM

MT 24 INOVA UBIRATA

MT 25 INOVA XAVANTINA

MT 26 INOVO SAO JOAQUIM

MT 28 PARANATINGA

MT 29 PORTO GAUCHOS

MT 30 POXOREO

MT 31 PRIMAVERA DO LESTE

MT 32 SAO JOSE DO RIO CLARO
MT 33 RONDONOPOLIS

MT 34 SANTARITA DO TRIVELATO
MT 35 SANTO ANTONIO DO LEVERGER
MT 36 SANTO ANTONIO DO LESTE
MT 37 SAO FELIX DO ARAGUAIA
MT 38 SAPEZAL

MT 39 SINOP

MT 40 SORRISO

MT 41 TABAPORA

MT 42 TANGARA DA SERRA

MT 43 TAPURAH

MT 44 ERA

GO 1 IACREUNA

GO 2 CACHOEIRA DOURADA
GO 3 CAIAPONIA

GO 4 CAMPO ALEGRE DE GOIAS
GO 5 CHAPADAO DO CEU

GO 6 COCALZINHO DE GOIAS
GO 7 CRISTALINA

GO 8 DOVERLANDIA

GO 9 EDEALINA




GO 10 GOIATUBA

GO 11 GOUVELANDIA
GO 12 INACIOLANDIA
GO 13 INDIARA

GO 14 IPAMERI

GO 15 ITUMBIARA

GO 16 UATAI

GO 17 LUZIANIA

GO 18 MATRINCHA

GO 19 MINEIROS

GO 20 MONTIVIDU

GO 21 MORRINHOS

GO 22 PALMEIRAS DE GOIAS
GO 23 PANAMA

GO 24 PARAUNA

GO 25 PEROLANDIA

GO 26 PIRACANJUBA
GO 27 PORTELANDIA
GO 28 R10 VERDE

GO 29 SANTA HELENA DE GOIAS
GO 30 SILVANIA

GO 31 TURVELANDIA
GO 33 VICENTINOPOLIS
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BRASILIA




