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Resumen: Texto que repasa el proceso de estarad@nzale modernizacion, de la
lengua japonesa desde el Meiji hasta nuestros Btapa que cuenta con tantas luces
como sombras: desde la agilizacion de la Admirggiray el mutuo entendimiento
entre habitantes de los distintos feudos Tokugaagahla dureza de la represion de
todos lo que se saliese de la linea a seguir maréabsando por cierta revitalizacion
dialectal en la actualidad y el papel que los mositos de poblacion y ciertos medios
como la radio o incluso los videojuegos han teridello.
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ANALISIS

Partiendo del estudio publicado por Robert RaniEky japanese language and the
making of tradition* podemos observar la evolucién de la lengua jagodesde el
siglo XIX hasta la actualidad, con especial atemgar su trascendencia, a la
creacion y expansion del japonés estandar (actuédmey6tsi-gd. El punto de
inflexién lo encontramos en la “Restauraciéon Méjjtuando, en un marco general de
profundas reformas con el fin de fortalecer Japonvittiéndolo en un Estado
moderno, la cuestién de la lengua hablada, aungo$a escrita (mas uniforme pese
a la cuestion de ldsanji y los estilos) adquirié un fuerte protagonismopéso este
gue, ademas, nos permite reflexionar acerca deskad e importancia de las lenguas,
ya que la cuestion era llevada de forma paraledlaumtos tan importantes como la

creacion de la propia Constitucion.

Efectivamente, esta situacion era asi porque lamenoantidad de feudos, unido
al rigido control por parte del gobierno durantépaca Tokugawa que practicamente
impedia contactos interregionales, habia sembragmis de dialectos en muchos
casos ininteligibles entre si; situacion que clamt@ tendria que entorpecer la

administracion general cuando el pais iniciaserongso centralizador.

Asi, con el Meiji se inici6 un debate acerca dd debia ser la base del idioma
estandar, en ese momento era conocido como “lemgcianal’, hecho en absoluto
neutro y que dejaba bien a las claras la intenc@nralizadora y unificadora. Entre
las opciones que se barajaron, de forma paralela astudio profundo sobre los
diversos dialectos, nos encontramos con el dialdetKyoto (antigua capital) o
incluso con la posibilidad de dejar que se creastona espontanea al aumentar la
movilidad y contactos de los japonesein embargo el modelo elegido fue el habla

de Tokio, clara muestra de que ahora el pais gigaritorno a la nueva capital.

El gobierno decidié entonces controlar la expansiéh estdndar centrandose
sobre todo en las escuelas. Con ello no soélo camg&geducar a las nuevas
generaciones, sino que los propios nifios acabar@aragiando” a sus padres, mas

aun a raiz de la prohibicion de los dialectos lmagctoria frente a China. El legado



del “Imperio del Centro” se consideré entonces tdisoy el fervor patrio dio un

nuevo impulso al estudio de la nueva lengua, qwahentonces y a falta de una
mayor definicion linglistica, se orientaba sobmota la escritura y la lectura. Los
dialectos, aun usados de forma permisiva en anpletsonal, pasaron a ser objetivo

de erradicacion.

En este ambiente ya no sélo se temian los castgus,que un sentimiento de
verguenza, de anti-patriotismo, en caso de no lsdiengua nacional’” se fue
extendiendo, hasta el punto de que ciertos vestigim llegan hasta nuestros dias.
Con tal de promocionar el estandar se aprovechadlguier momento para que los
nifios recitasen la nueva pronunciadjése realizaban sesiones de comunicacién que
incluian también a los padres y, como ya hemosladfiase castigaba, en algunos
casos muy duramente y tanto fisica como psicoléuicee, en caso de un uso
incorrecto del habla. Incorreccion que incluia dto da utilizacion de dialectos o la
mala pronunciacion estandar, sino también el usoaldenas palabras que se
consideraban poco refinadas. Claramente el nueviemgm pretendia controlar todos
los aspectos de la vida de sus ciudadanos y, segote en su forma de pensar,

elevarlos a una nueva categoria moral alejada starobres “atrasadas”.

Como no podia ser de otra forma este procederteada a todos los érdenes,
aumentando la familiaridad y el conocimiento défedar: hacia 1905 casi todas las
novelas ya se escribian en la lengua cdinyiel mismo “monolingliismo” ocurrié en
las ondas de radio cuando ésta hizo aparicién. Bleraluda la peor parte se la
llevaron tanto el ainu, lengua en peligro de exbimc como los dialectos de las
Ryukyu, islas en las que, a todo lo expuesto, se0ska idea de que debido a la
reciente anexién para su control efectivo debiarisigze su propia identidad
atacando un idioma que era considerado por Tokmocan mero dialecto del

japonés.

Este fue el panorama en todo Japdn hasta la demola Il G.M., momento en
que, con el estandar ya extendido, se abandon@$&p gubernamentahcluyendo
el cambio de nombre del idioma por el menos disnador “lengua comun’y poco a poco
se han ido recuperando los dialectos, si bien cayomdificultad en unas zonas que

en otras: los dialectos de Kansai se han vistocedpente revitalizadogpueden



incluso ser escuchados en productos de consumaeatjeteecomo videojuegos), pero en el
noreste aln siguen vivos ecos de la represionibitigd. Caso singular es el @kinawa y

alrededores, ya que, como resistencia a la invastdounidense que promovia la
independencia cultural de Japon con fines politisesacab6 reforzando por parte de
su poblacion el conocimiento del japonés est&ndando incluso nacimiento a una
fusion de la lengua de Tokio y las autoctonas, @ajpeente entre la poblacion mas

joven.

Con todo lo dicho sobre la dureza de la politidsecsefialar dos cosas mas: la
primera, que Ramsey R., desarrollando la idea &mbpuntada por Heinrich P.,
afirma que su éxito no fue ni mucho menos absolutpie al hecho de que hoy en
dia todos los japoneses entiendan el estAndardmribziido con mas fuerza factores
como las migraciones internas en busca de tralpgjocipalmente dirigidas a la
region de Kantb, origen de la lengua comun), simospreciar por ellos las
emisiones de television. Asi, se ha cumplido haseo punto (porque ahora ya
existia una base comun sdlida) la idea sefialadpedos contactos interregionales
contribuirian a la unidad lingtistiteEl segundo punto que hay que citar es que esta
idea de lograr la unidad linguistica no es ni muamenos exclusiva de Japon, el
propio Ramsey cita a Francia y Alemdfiimero Japén tenia un ejemplo mucho mas
cercano en todos los aspectos: China, donde ldi@uése también tema de primera
linea durante muchisimos afios y en la que se deattiptar un estandar basado en
el habla de la capital. Es coincidente, ademasdeesion que en algunos momentos

sufrieron los dialectds

Para terminar, cabe preguntarse si esta unidadii$tica era necesaria para
modernizar el pais. Si bien es un tema complejo,qya podemos facilmente
relacionar estas medidas con el caracter impdsdalie la politica japonesa de
aguellos afos, que incluso llegé a pretender eaadil coreano, atendiendo a los
logros estructurales, la respuesta se nos aniojaagifva. Ello sin perder de vista que
no fue el Unico pais en iniciar este proceso ylgurayor permisividad actual puede
deberse més al hecho de que la base ya estuvieselidada que a la propia

democratizacion del pais.
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2 0 “Revolucién Meiji", segun interpretaciones.
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“ Por ejemplo tras el almuerzo en la escuela o deafsimultanea a los ejercicios matutinos,
segun leemos en el ya citado texto de Ramsey.

® Caso de unas tablillas, citadas en todas lasdsamnsultadas, que sefialaban publicamente a
todos aquellos afectados.

® Dato extraido de: VV. AA Literaturas de Asia oriental: siglos XIX y XRarcelona: UOC,
2005, modulo 5, p.27.

"Todo ello ideas apuntadas en: HEINRICH, P., “Latguloss and revitalization in the

Ryukyu Islands”. EnThe Asian-Pacific Journal: Japan Fogus
http:/www.japanfocus.org/products/details/1596-1062010).

8 Visto en HEINRICH, P., “Language loss and reviation in the Ryukyu Islands”. Eifhe
Asian-Pacific Journal: Japan Focuhttp://www.japanfocus.org/products/details/1506-(1-
2010).

° Al fin y al cabo las politicas de desplazamientopdblacion han sido y son empleadas por
algunos Estados para lograr la unidad cultural.

Y RAMSEY, R., “The japanese language and the matdrigadition”. En:Japanese Language
and Literature Vol. 38, n® 1, 2004, p.98.

1 Segun lo leido en: MARTINEZ ROBLES, OChino 1. Introduccion a la lengua y la escritura
chinas Barcelona: UOC, 2006, médulos 1-2.
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