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RESUMO

O presente estudo tem por objetivo analisar a aplicacdo do instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica por danos causados ao meio ambiente por pessoa juridica e a
responsabilizacdo dos administradores ou sécios. A importancia do tema se traduz a partir do
direito a uma vida saudavel que deve ser protegida em prol de toda a humanidade. Desse
modo, é dever de quem deturpar 0 meio ambiente reparar o dano, uma vez que a
sustentabilidade do ecossistema provém dos bens extraidos da propria natureza. Utilizando-se
do método de abordagem dedutivo, a presente pesquisa orientar-se-a pela seguinte
problematizacdo: Qual o posicionamento doutrinario e jurisprudencial quanto aos limites e
possibilidades de desconsiderar a personalidade juridica frente a danos ambientais? Para
alcancar o desiderato almejado, investigar-se-4& 0 posicionamento da doutrina e da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto aos limites e possibilidades de
desconsiderar a personalidade juridica frente a danos ambientais, bem como a viabilidade e os
meio legais de aplicacdo no Brasil. A partir da pesquisa e, vindo ao encontro da problemética
original do presente trabalho, digitam-se as trés expressdoes “Desconsideragdo da
personalidade juridica e dano ambiental” no sitio do STJ chega-se ao denominador comum de
5 acérdaos, tendo-se como definicdo temporal da pesquisa o periodo entre 01/01/2006 a
31/03/2017.
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ABSTRACT

The present study aims to analyze the application of the institute of disregard of legal
personality for damages caused to the environment by legal entity and the accountability of the
administrators or partners. The importance of the theme is translated from the right to a healthy
life that must be protected for the benefit of all humanity. Thus, it is the duty of those who
misrepresent the environment to repair the damage, since the sustainability of the ecosystem
comes from goods extracted from nature itself. Using the method of deductive approach, the
present research will be guided by the following problematization: What is the doctrinal and
jurisprudential positioning regarding the limits and possibilities of disregarding the legal
personality against environmental damages? In order to achieve the desired goal, the
positioning of the doctrine and jurisprudence of the Supreme Court of Justice regarding the
limits and possibilities of disregarding legal personality against environmental damages, as well
as the feasibility and legal means of application in Brazil, will be investigated . Based on the
research, and in response to the original problem of the present work, the three expressions
"Disregard of legal personality and environmental damage" on the STJ's website come to the
common denominator of 5 judgments, with the definition of the research the period between
01/01/2006 to 31/03/2017.

Key-words: Disregard of the Legal Entity. Environment. DamageRepair.

INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a aplicacdo do instituto da desconsideracédo da
personalidade juridica por danos causados ao meio ambiente por pessoa juridica e a
responsabiliza¢@o dos administradores ou s@cios.

Para o desenvolvimento da pesquisa, o trabalho dividir-se-4 em trés capitulos inter-
relacionados. No primeiro capitulo abordar-se-a os conceitos de pessoa fisica, bem como de
pessoa juridica no ambito do direito brasileiro. Também sdo expostos especificacdes de
empresas individuais e sociedades empresarias, tal como a autonomia patrimonial.

No segundo capitulo, analisar-se-a especificamente o tema central do trabalho, ou seja,
a desconsideragdo da personalidade juridica, com um breve histérico de onde se originou o
instituto. H4 ainda a exposicao da teoria menor e da teoria maior, bem como explana¢des da
aplicacdo no direito brasileiro.

No ultimo capitulo elucidar-se-a sobre a desconsideracdo no direito ambiental, o dever
de reparacdo do dano causado pela pessoa juridica, os aspectos legais do art. 4° da Lei
9605/98, bem como o estudo jurisprudencial relativo ao dano ambiental.

Por fim, far-se-a uma andlise critica sobre o entendimento do Superior Tribunal de
Justica (STJ) acerca do problema, as suas divergéncias e meio idéneo para determinar a
aplicacdo do instituto da desconsideracéo.

Utilizando-se do método de abordagem dedutivo, a presente pesquisa orientar-se-a
pela seguinte problematizacdo: Qual o posicionamento doutrinario e da jurisprudéncia do STJ
quanto aos limites e possibilidades de desconsiderar a personalidade juridica frente a danos
ambientais?

A partir da problematica elucidada, tem-se como objetivo geralinvestigar o

posicionamento da doutrina o da jurisprudéncia do STJ quanto aos limites e possibilidades de



desconsiderar a personalidade juridica frente a danos ambientais, bem como as possibilidades
e 0s meio legais de aplicacdo no Brasil.

Os objetivos especificos estdo delineados em elementos conceituais acerca das
sociedades empresariais e sua autonomia patrimonial. Assim faz-se imperioso examinar o
instituto da desconsideracdo da personalidade juridica, sua origem, teorias e aplicabilidade no
ordenamento brasileiro einvestigar a 0 e posicionamento do STJ a respeito do incidente da
desconsideracao da personalidade juridica em razdo dos danos causados ao meio ambiente.

Para justificar o presente tema tem-se que a protecdo ao meio ambiente é de grande
relevancia para a sociedade e necessaria para a manutencdo da qualidade de vida de
geracdes atuais e principalmente das vindouras. Do mesmo modo, para a preservacdo das
espécies, faz-se necessério atingir o desenvolvimento de forma que preserve e garanta a
sustentabilidade para todos os seres.

Ante ao exposto, preceitua a Constituicado Federal de 1988, que impde-se ao Poder
Puablico e a coletividade o dever de defender e preservar o meio ambiente. Nesse sentido, a
importancia do meio ambiente esta em proporcionar condi¢des adequadas de sobrevivéncia ao
ser humano e ao ecossistema, uma vez que € da natureza que se garante uma vida saudavel e

sustentavel, em virtude disso, necessita de cuidados especiais.

1. PERSONIFICACOES DAS SOCIEDADES EMPRESARIAIS DO DIREITO
BRASILEIRO E A AUTONOMIA PATRIMONIAL

Primeiramenteabordar-se-4& a nomenclatura de pessoas fisicas com o intento de
distinguir de pessoa juridica. Além disso, analisar-se-a 0s preceitos que norteiam a pessoa
juridica e os ditames trazidos pelos doutrinadores, bem como suas caracteristicas e a previsédo
legal.

Nessa seara, ou fazer mencéo a pessoa fisica, pode-se indicar que trata-se de pessoa
naturalque adquire a personalidade civil com o nascimento, isto é, quando nasce e ocorre a
respiracdo. Destarte, “pessoa € o ente fisico ou coletivo suscetivel de direito e obrigacdes,
sendo sindnimo de sujeito de direito” (DINIZ, 2008, p.113). Sobre este prisma, “sao distintas as
ideias de ser humano e de pessoa; aquele € um conceito bioldgico, ao passo que o conceito de
pessoa, para o direito, indica o sujeito com capacidade detitular direitos e deveres” (MAMEDE,
2007, p.31).

Diferentemente, a pessoa juridica adquire a personalidade a partir do instante que se
constitui o ato de vontade da pessoa natural observando a lei e registrados em local
determinado pela legislacdo. Assim sendo, assinala-se que a pessoa juridica sdo empresas
formadas pela unido de pessoas fisicas com um objetivo comum visando uma finalidade
especifica, detentora de direitos e obrigac8es diversas da de seus sdcios, fator que contribuiu
para o0 surgimento das sociedades. As“pessoas juridicas s&o, por conseguinte, entes
organizados com personalidade prépria, e devidamente registras em 06rgdo especifico, ou
mesmo no Cartério de Registro Civil das Pessoas Juridicas” (RIZZARDO, 2007, p. 21).



No mesmo viés, esclarece que “a pessoa juridica € a unidade de pessoas naturais ou
patrimonios, que visa a consecucdo de certos fins reconhecida pela ordem juridica como
sujeito de direitos e obriga¢des” (DINIZ, 2008, p. 232).

Nesse interim, abordar-se-a4 os conceitos de pessoas juridicas dos incisos Il e VI do
artigo 443 do Cddigo Civil, que tenham finalidade de auferir lucro, ou seja, quais sejam as
sociedades e as empresas individuais de responsabilidade limitada (EIRELE).*

O Cddigo Civil traz a definicdo de empresario em seu art. 966, considerando que se
detém tal nomenclatura aquele que ao exercer uma atividade econdmica organizada com o
intuito de produzir bens ou servicos. O paragrafo Unico elucida que ndo sdo considerados
empresarios quem exerce profissdo de carater intelectual ou cientifica, ressalvado se a

atividade constituir o elemento da empresa.

A diretriz do art. 966°, paragrafo Gnico, do Cdadigo Civil, nos casos em
gue o exercicio da profissdo intelectual dos socios das sociedades
uniprofissionais  (que  constituem 0 seu objeto  social)
constituir elemento de empresa, ou seja, nos casos em que as
sociedades uniprofissionais explorarem seu objeto social com
empresarialidade (organizacdo dos fatores de producéo), elas serdo
consideradas sociedades empresarias (RAMOS, 2013, p. 625).

Deve-se observar, no entanto, que o conceito de empresario expresso no art. 966 do
Cédigo Civil, determina que empresarios podem ser tanto pessoa fisica comojuridica. Na
primeira hipétese trata-se de empresario individual. Todavia se a empresa for comandada por
pessoa juridica, neste caso sera sociedade empresaria.

O art. 980-A do Cadigo Civil introduziu uma nova modalidade de empresa, qual
seja,empresa Individual de responsabilidade limitada (EIRELE), restando muito claro que os
empreséarios individuais atuam em empreendimentos de pequeno porte. Todavia, as
sociedades empresarias tem uma presengca mais marcante, pois empreendimentos sdo de
médio e grande porte (RAMOS, 2013, p 622).

O Cddigo Civil faz duas distingdes das sociedades empresarias, personificadas e nédo

personificadas. Nesta, encontram-se a sociedade em comum e a sociedade em conta de

8 Art. 44. Sao pessoas juridicas de direito privado:

| - as associagles;

Il - as sociedades;

Il - as fundacdes.

IV - as organizac0es religiosas;

V - os partidos politicos.

VI - as empresas individuais de responsabilidade limitada.

8lo Sé&o livres a criacdo, a organizagdo, a estruturagdo interna e o funcionamento das
organizag@es religiosas, sendo vedado ao poder publico negar-lhes reconhecimento ou registro
dos atos constitutivos e necessarios ao seu funcionamento.

8§20 As disposicdes concernentes as associagdes aplicam-se subsidiariamente as sociedades
que sao objeto do Livro Il da Parte Especial deste Cédigo.

8§30 Os partidos politicos serdo organizados e funcionardo conforme o disposto em lei

4 Empresa individual de responsabilidade limitada, criada pela Lei 12.441/2011.

SArt. 966. Considera-se empresario quem exerce profissionalmente atividade econdmica
organizada para a producéo ou a circulacdo de bens ou de servigos.



participag8do. Naquela, sociedade limitada, sociedade andnima, sociedade em nome coletivo,
sociedade em comandita simples e sociedade em comandita por a¢fes. Por sociedades néo
personificadas entendem-se aquelas que existem de fato, mas que os atos constitutivos ndo
foram registrados no local apropriado conforme previsdo em lei. Neste caso, ndo tem
personalidade juridica, pois ndo existem no mundo juridico. As sociedades personificadas sédo
aquelas que possuem personalidade juridica, ou seja, devidamente registradas em Orgéo
competente de acordo com a lei (MIRANDA, 2008, p.19).

Define-se sociedade como a unido de duas ou mais pessoas que se unem e que
reciprocamente se comprometem a contribuir no exercicio da atividade econémica de bens ou
servicos, e partilharem os resultados do negécio. Nesse sentido, “a empresa como organizagéo
implantada para a producédo de bens, ou a circulacéo de riquezas, ou a prestacdo de servi¢os,
ou atuagdo negocial sempre dentro da finalidade econdmica, visando a obtencdo de lucros ou
vantagens” (RIZZARDO, 2007, p. 16).

Destarte, o art. 983 do Caédigo Civil (CC) define que as sociedades empresarias sao

reguladasconforme o objeto e caracteristicas proprias.

Art. 983. A sociedade empresaria deve constituir-se segundo um dos
tipos regulados nos arts. 1.039 a 1.092; a sociedade simples pode
constituir-se de conformidade com um desses tipos, e, ndo o fazendo,
subordina-se as normas que lhe séo proprias.

Pardgrafo Gnico. Ressalvam-se as disposicdes concernentes a
sociedade em conta de participagdo e a cooperativa, bem como as
constantes de leis especiais que, para o exercicio de certas
atividades, imponham a constituicdo da sociedade segundo
determinado tipo.

Desta feita, sdo divididas em: sociedade em nome coletivo (arts. 1.039 a 1.044) do CC;
sociedade em comandita simples (arts. 1.045 a 1.051) do CC; sociedade limitada (arts. 1.052 a
1.087) do CC; sociedade andnima (arts. 1.088 a 1.089 do Cdédigo Civil c/c a Lei n° 6.404/76);
sociedade em comandita por ac¢des (arts. 1.090 a 1.092) do CC.

A sociedade em nome coletivoencontra-se descrita no art. 1.039 do CC e assim prevé
gue todos os sécios devem ser pessoas fisicas, as quais respondem de forma solidaria e sem
limitacdo pelas obrigac¢des sociais (PORTAL DO EMPREEDEDOR, 2012).

A “sociedade em comandita é considerada uma sociedade “mista”, pela existéncia de
dois tipos de soécios, uns com responsabilidade ilimitada (comanditados) e outros com
responsabilidade limitada (comanditarios)”. Os soOcios comanditarios respondem pelo capital,
ou seja, pela integralizacdo das quotas subscritas, mas nao trabalham na sociedade. Os sécios
comanditados sdo aqueles prestadores servico e respondem pela integralizacdo do capital,
sendo a responsabilidade € ilimitada e para aqueles somente em relacdo as quotas subscritas
(MIRANDA, 2008, p.45- 47).

Dispbe o art. 1.052 do Cadigo Civil que na sociedade limitada, a responsabilidade de
cada sOcio é restrita ao valor de suas quotas, mas todos respondem solidariamente pela
integralizacéo do capital social (PORTAL DO EMPREEDEDOR, 2012).



A sociedade anbénima é uma pessoa juridica de direito privado que é conhecida por
companhia a composicdo é formada por dois ou mais acionistas, com capital dividido em
acles, conforme determina a Lei n. 6.404/76 em seu art. 13. Na referida lei a sociedade
classifica-se em abertas ou fechadas: O art. 4° da Lei das Sociedades Anbnimas as distingue:
“Para os efeitos desta lei, a companhia é aberta ou fechada conforme os valores mobiliarios de
sua emissdo estejam ou ndo admitidos a negociagdo no mercado de valores mobiliarios”.

A sociedade aberta é aquela em o registro dos valores é providenciado perante a
Comisséao de Valores Mobiliarios, como por exemplo: (acdes, debéntures, etc.). Ja sociedades
fechadas ndo emitem titulos negociaveis (PORTAL DO EMPREEDEDOR, 2012).

Sociedade em comandita por agdes prevista no art. 1.090 do Cédigo Civil aquela que
tem o capital social dividido em acdes, neste casoas normas dever estar em consonancia com
a Lei das Sociedades Andnimas. Os acionistas respondem apenas pelo valor das acdes
subscritas ou adquiridas, mas sera administrada por diretores necessariamente acionistas. O
diretor nomeado por ato constitutivo tera responsabilidade subsidiaria, ilimitada e solidaria, em
razéo das obrigacgfes sociais (PORTAL DO EMPREEDEDOR).

Outrossim, na sociedade empresaria 0 empresario € a sociedade com personalidade
juridica prépria conforme a lei, com capacidade para obter direitos e contrair obrigacdes. E
empresario individual € a pessoa fisica que exerce uma atividade econémica organizada,
distinguindo-se quanto ao patriménio, sendo que na sociedade empresaria 0 patrimbénio é
préprio distinto dos sé6cios ndo podendo ser executado os bens particulares por dividas da
pessoa juridica.Neste caso aplica-se a responsabilidade subsidiaria. No entanto, no caso do
empresario individual ndo héa divisdo do patrimonio, respondendo pelo risco do negécio, neste
caso a responsabilidade é direta (RAMOS, 2013, p. 132-135).

Destarte, no momento em que se registra uma empresa nos 6rgdos competentes, essa
passa a ter vida prépria e adquire personalidade juridica com direitos e obrigacdes, possuido
patriménio e decisGes proprias, ou seja, diferente dos que a compdem. Para que uma
sociedade adquira capacidade juridica deve possuir capacidade patrimonial, contratual e
capacidade de representacao ativa e passivamente. Caso falte um dos requisitos nao podera
exercer a atividade plenamente (MAZZAFERA, 2007, p.68-69).

Nesse sentido, o art. 1.024 do Cadigo Civil elucida que em caso de dividas adquiridas
pela sociedade os bens dos sdcios nao podem ser executados, pois a sociedade é autbnoma.

Fala-se, pois, que a autonomia patrimonial, no momento em que se forma uma
sociedade por meio dos atos constitutivos em 6rgdo competente, da origema pessoa juridica,
que passa a ter vida prOpria distinta dos seus sécios. Essa independéncia diz respeito
principalmente quanto a questfes relacionados ao patriménio, isto €, ndo se misturam com 0s
patrimdnios particulares dos seus socios (DINIZ, 2008, p.273).

Percebe-se claramente que o legislador ao aplicar o principio da autonomia protege os
bens particulares dos socios, limitando os atos praticados no exercicio da atividade

empresarial, constituindo um centro autbnomo de relagdes juridicas. Por outro lado, a



sociedade pode servir de resguardo de atos praticados por meio de fraudes e abusos
cometidos no desempenho profissional (RAMOS, 2012, p. 684).

O sistema juridico reconhece a distingcdo dos direitos e deveres da pessoa fisica em
relagdo aos da pessoa juridica, mas esclarece que em situacdes especiais podera deslocar a
responsabilidade dos sécios, pois ndo pode ser visto de forma absoluta, sobretudo quando
ocorrer abuso de poder ou descumprimentos da lei servindo de protecdo para mascarar atos
lesivos, e proteger seu patrimdnio. Neste caso podera ser desconsiderada a personalidade
juridica (MAMEDE, 2007, p. 23).

Assim percebe-se que a pessoa juridica tem papel relevante quanto ao
desenvolvimento econémico do pais. No entanto, se advir atos que desvirtuam a finalidade
empresarial com a intengdo de lesar terceiros,resultara o incidente da desconsideracéo da
personalidade juridica com o propdsito de reparar o prejuizo causado a outrem.

Diante do exposto, elucida-se que se faz imprescindivel averiguar como surgiuo
incidente da desconsideracédoe quais as possibilidades no ordenamento juridico brasileiro que
poderé ocorrer o instituto da desconsideragdo de modo geral e em especial nos casos de dano
ambiental. Para dar seguimento ao tema examinar-se-4& 0s ditames trazidos pelos

doutrinadores, bem como a teoria maior e teoria menor.

2. A TEORIA DA DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA NO
ORDENAMENTO JURIDICO

Neste capitulo abordar-se-4 a desconsideracdo da personalidade juridica que esta
positivada no art. 50, Cédigo Civil. Assim, sevaler-se a personalidade juridica com desvio de
finalidade o juiz poderd, se requerido pela parte interessada ou pelo Ministério Publico quando
Ihe couber, intervir no processo para que os sécios ou administradores respondam por seus
atos e em consequéncia os bens particulares podem servir para custear 0s prejuizos.

Nesta seara, a aplicabilidade da desconsideracdo da personalidade juridica deve-
serecorrer com cuidado, pois é um instituto de excepcional relevancia, uma vez que nédo podem
existir dividas quanto a divisao dos bens particulares e da sociedade. O art. 50 do Cédigo Civil
justifica o alcance dos bens particulares para o pagamento de dividas, desde que observado o
abuso de poder e caracterizado o desvio de finalidade ou confusdo patrimonial para se
desconsiderar a personalidade juridica, sendo imprescindivel no caso concreto que tenha
havido abuso da pessoa juridica ou a confusdo do patriménio de forma danosa.Quanto ao
desvio de finalidade deve-se observar o objeto social da empresa, bem como o principio da
funcéo social e da propriedade. Além disso, nos casos de uso irregular da finalidade da pessoa
juridica ou quando causar prejuizos a terceiros pode-se aplicar a desconsideracdo da
personalidade juridica (BERALDO, 2007, p. 165-169).

A teoria da desconsideracdo da personalidade juridica foi criada com base na

concepcao da relatividade da pessoa juridica e da necessidade de estar de acordo com as



normas legais expressas no ordenamento juridico quanto ao funcionamento(SIMAO FILHO,
2012, p. 31).

Na visdo tedrica doutrinaria a personalidade juridica da sociedade
pode ser desconsiderada quando ha abuso de gestdo, infracdo do
contrato, violacdo da lei, fraude, dolo, confusdo patrimonial entre
outras situacdes que serdo consideradas. A existéncia da
personificacdo esta restrita ao que a lei determina para o regular
funcionamento, onde néo é permitido as ocorréncias de fraude, abuso
do direito de personificagdo ou outras condutas reprovaveis (SIMAO
FILHO, 2012, p. 32).

Desta feita, Ramos (2013, p.1146) a “desconsideracdo (disregard doctrine) é fruto de
construgéo jurisprudencial, notadamente a jurisprudéncia inglesa e norte-americana”. Indica-se
que o primeiro caso ocorreu em 1897 no Inglaterra no caso Salomon versus Salomon & Co.
Ltd., onde a sentenca de 1° grau entendeu ser possivel a aplicagdo do instituto da
desconsideragdo da personalidade juridica, pois apds o reconhecimento que o Mr. Salomon
tinha o controle societario sobre a sociedade, o que néo justificava a separacdo do patrimnio
da pessoa juridica e o particular, tal decisdo foi a precursora da teoria da desconsideragéo
(RAMOS, 2013, p. 1146).

A partir de entdo firmou precedentes dos quais “a possibilidade de afastamento dos
efeitos da personalizacdo da sociedade — autonomia e separagao patrimonial”’, sempre que
fosse constatado o abuso de poder em prejuizo a credores. Verificado tal abuso, o juiz ou
tribunal tinha como permitir a execugcdo dos bens particulares para quitagdo das dividas da
sociedade (RAMOS, 2013, p. 1150).

Nesse interim, o instituto da desconsideracdo da personalidade juridica surgiu em
razdo do famoso caso Salomon, que se iniciou pela jurisprudéncia inglesa em 1897. J& no
Brasil o primeiro a falar sobre o assunto foi Rubens Requido. “E o instituto por meio do qual o
juiz deixa de levar em conta a separagdo/autonomia patrimonial existente entre sociedade e
sécio(s) com o fim de responsabilizar este(s) por dividas daquela”. Proclama, que toda
sociedade tem um objetivo a ser cumprido, mas no momento em que os administradores usam
de artefatos fraudulentos para atos contrarios a lei com a intencao de obter vantagens pode ser
requerida o juiz decretar a desconsideracdo da personalidade juridica da empresa o que

acarreta prejuizos a empresa (TEIXEIRA, 2015, p. 268).

A desconsideracdo da personalidade juridica ndo é a sua anulacéo.
A anulacdo da personalidade juridica faz com que a pessoa juridica
deixe de existir. Ja a desconsideracdo apenas suspende
momentaneamente a personalidade juridica aos efeitos de separacéo
e limitagdo patrimonial, porém a pessoa juridica continua existindo
(TEIXEIRA, 2015, p. 270).

Deste modo, o instituto da desconsideracdo admite que seja caracterizada prova
efetiva da atuacéo dolosa e fraudulenta dos s6cios em prejuizo aos credores. No entanto, tem-

se tentado estabelecer critérios mais seguros, sem a necessidade de prova da atuacdo



desonesta do administrador para aplicar a teoria da desconsideracao da personalidade juridica,
podendo-se verificar por meio de analise de dados e com a finalidade de desvio e confusao
patrimonial (RAMOS, 2013, p 1150).

Outrossim, a teoria da desconsideracdo divide-se em teoria maior e teoria menor. A
expressdo da teoria maior é utilizada com fundamento no art. 50 do Cddigo Civil, o qual se
admite nos casos que ha abuso da personalidade juridica, caracterizando pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo do patrimdnio particular com o da pessoa juridica. Neste caso,
deve ficar configurado o dolo do administrador. Por outro lado, aplica-se a teoria menor com
base em leis especificas e regras que admitem a desconsideragdo quando o credor sofrer
prejuizo ou nos casos de inadimpléncia da pessoa juridica, ou 0 mero prejuizo ao consumidor
para que a desconsideracdo seja deferida como, por exemplo, o art. 28, § 5°, do Cdadigo do
Consumidor (CDC), ou em casos de danos ambientais conforme art. 4. ° da Lei 9.605/1998
(RAMOS, 2013, p. 1190).

A teoria menor ou objetiva € regulamentada no ordenamento juridico
excepcionalmenteno CDC e no Direito Ambiental. Basta mera prova de inadimplemento da
pessoa juridica no pagamento de suas obriga¢gbes, mesmo que ndo exista desvio de finalidade
ou de confuséo patrimonial. Para esta teoria o risco empresarial ndo pode ser suportado pelo
terceiro de boa-fé que negociou com a pessoa juridica, mas sim pelos sbécios ou
administradores inclusive, se apresentarem conduta honesta(TARTUCE. 2015, p 79).

Na mesma linha de raciocinio, a teoria menor € utilizada para a reparacdo de danos
ambientais, pois ndo exige a configuragdo do abuso da personalidade juridica. Assim, é
suficiente 0 mero obstaculo para o ressarcimento dos prejuizos causados nos termos do art. 4°
da Lei dos Crimes Ambientais (AMADO, 2014, p 1403).

Para a teoria maior ou subjetiva a regra geral no sistema juridico brasileiro € que,
nestes casos ndo basta existir a comprovacdo da insolvéncia da empresa, mas deve haver
comprovacado efetiva do desvio de finalidade da pessoa juridica ou da confusdo patrimonial
(TARTUCE, 2015 p. 79).

Elucida-se queo tema é conhecido, “pela doutrina e jurisprudéncia especializadas,
como adicotomia de teorias da Desconsideracdo da Personalidade Juridica”. A teoria
maiorexige a comprovacgao efetiva do desvio de finalidade da pessoa juridica ou a confusao
patrimonial. A teoria menor, por sua vez exige apenas a decorréncia da insolvénciado devedor,
e é aplicada especialmente no Direito Ambiental e do Consumidor, bem comona Justica do
Trabalho (STOLZE, 2012, p. 239).

De outra banda, no que tange a parte processual, o incidente da desconsideracédo da
personalidade juridica visa atender a um clamor doutrinario como se pode observar com o
“Novo Cédigo de Processo Civil passa a tratar de um incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica, regulamentando, no plano instrumental, as regras materiais existentes
em varios diplomas do relevo” (TARTURCE, 2015, p. 76).

A pessoa juridica é um ser capaz e independente dos que a compde sendo sujeito de

direito e deveres, ficando obvio que a pessoa juridica responde pelos débitos dentro dos limites
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do capital social subscrito, ressalvados os casos previstos em lei que depende do tipo de
enquadramento empresarial. Deste modo, a regraquanto a responsabilidade dos sécios quanto
aos débitos é subsidiaria, isto é, “primeiro exaure-se o patrimdnio da pessoa juridica, para
depois se executar os bens particulares dos sécios ou componentes da pessoa juridica”
(TARTUCE, 2015, p. 76).

O incidente da desconsideracdo da personalidade juridica esta previsto no art. 133 e
seguintes do CPC, Lei 13.105/2015, estabelecendo-se que deve ser solicitado mediante
requerimento da parte interessada ou do Ministério Publico. Além disso, podera ser requerido
em todas as fases do processo de conhecimento, bem como no cumprimento de sentenga e na
execucado fundada em titulo executivo extrajudicial. No pedido devem constar os pressupostos
legais previstos no art. 50 do Cédigo Civil, que demostre a confuséo patrimonial ou desvio de
finalidade (TEIXEIRA, 2015, p. 272).

ApOs as consideragbes sobre o incidente da desconsideracdo e seus aspectos
juridicos, torna-se indispensavel o estudo da aplicabilidade da desconsideracdo da esfera

ambiental, conforme segue.

3. O INCIDENTE DA DESCONSIDERACAO NO DANO AMBIENTAL

Partindo da premissa que a protecdo ambiental € de suma importancia para garantir o
bem estar das sociedades, bem como, a preservacdo dos recursos naturais indispensaveis
para um meio ambiente equilibrado, justifica-se o estudo sobre a desconsideracdo da
personalidade juridica aos infratores ambientais, bem como o ressarcimento dos danos
causados a coletividade. Assim analisar-se-a as possibilidades no ordenamento juridico.

Outrossim, a Constituicdo Federal de 1988 traz insculpido no art. 225, § 3.°6, inovagdo
atinente a responsabilizacao das pessoas juridicas, ao passo que no art. 4°7 da Lei n® 9605/98,
mais conhecida como Lei dos Crimes Ambientais, possibilita a desconsidera¢do quando for
impedimento para ressarcir o dano ambiental.

O direito ambiental € um dos mais atuais do direito moderno e que tem sofrido
importantes modificacdes na ordem juridica tanto de cunho nacional como internacional.
Porém, existem incongruéncias e incompreensfes sobre qual o seu papel na sociedade,
contudo a preocupagdocom o meio ambiente é irreversivel, pois o direito ambiental encontra-se
no centro de toda atividade econdmica (ANTUNES, 2014, p. 3).

Expde-se no art. 4° da Lei dos Crimes Ambientais que o legislador adotou a teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, com a finalidade de evitar a frustacdo de
ressarcimento de prejuizos cometidos contra 0 meio ambiente. Sabe-se que o direito ambiental

€ um direito difuso devido a sua indivisibilidade e de titularidade indeterminada, ou seja,

6§ 3° - As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os
infratores,pessoas fisicas ou juridicas, asan¢cdes penais e administrativas, independentemente
da obrigacéo de reparar os danos causados.

7Art. 4° Podera ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade for
obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente.
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ultrapassa o limite da esfera de cunho individual e ndo ha como determinar quem o possui, pois
pertence a todos (FIORRILO, 2012, p. 38-41).

O Direito Ambiental como norma baseada no fato ambiental e no valor ético, em que
estabelece mecanismos aptos para disciplinar a relagdo entre o ser humano e meio ambiente.
Além disso, o “Direito Ambiental deve ser visto antes de direito - com todas as limitac6es que
tal instrumento tem para como elemento de equilibrio entre as diferentes tensées que existem
no fato ambiental - do que como estrutura cabalistica capaz de dar solucdo a problemas além
do juridico” (ANTUNES, 2014, p. 6).

Em sentido genérico o meio ambiente é a interacdo do homem com a natureza. Deste
modo, entende-se que deve ser preservado e protegido ao mesmo tempo em que 0 homem
pode usufrui-lo. Em relacdo ao sentido juridico, a legislagéo brasileira define em sentido amplo
em que envolvem as vidas em todas as suas formas, naturais, artificiais e culturais. Observa-
se, ainda que o0 meio ambiente € um bem incorpdéreo e imaterial, sendo de uso comum do povo
e de interesse publico e fundamental para o homem (LEITE, 2012, p. 90).

Define-se dano como um prejuizo causado por terceiro a alguém, o qual pode ser por
acdo ou omissao, sendo necessério, na medida do possivel, & mensurac¢édo do dano de forma a
efetivar o ressarcimento na medida do possivel.Assegura que este conceito ndo € suficiente
para a apuracdo e qualificacdo do dano ambiental, pois € caracterizado pelo dano ao meio
ambiente. Nessa seara, a definigdo meio ambiente, “€ um bem juridico autdnomo e unitario que
nao se confunde com os diversos bens juridicos que o integram”, sendo um conjunto de flora,
fauna e recursos hibridos e minerais (ANTUNES, 2010, p. 247-248). Corrobora, quanto ao
dano ambiental que, dentro da teoria responsabilidade civil, 0 dano deve existir para que ocorra
o deverde indenizar.

Desta forma um dos pilares essenciais da responsabilizacdo € a ocorréncia do dano.
Nessaperspectiva, o conceito exposto € que dano é uma lesdo causada a um bem juridico
resultante de uma acdo ou omissao praticada por pessoa fisica ou juridica, publica ou privada
que tem como obrigagdo o dever de indenizar o prejuizo causado(FIORILLO, 2013, p 92-94).

O dano ambiental pode ser ressarcido de duas formas, sendo que a primeira é a
reparacao natural “in natura”, enquanto a segunda é a indenizagdo pecuniaria, o que ndo
significa dizer que pode ser de um modo ou outro, mas primeiro deve-se verificar a
possibilidade ao statu quo ante pela via da reparagcdo, sendo preferivel, no caso de
impossibilidade deve-se recair sobre condenacdo de indenizacdo em dinheiro (FIORILLO,
2013, p. 89).

Inovou ao dispor no art. 225, § 3° da CF que as condutas e atividades lesivas
praticadas por pessoas juridicas em detrimento ao meio ambiente serdo por seus atos punidos.
Posteriormente, a Lei 9605/98 em seu art. 4° traz expressamente a responsabilizacdo penal da
pessoa juridica. Portanto ha previsédo constitucional e legal, assim quem responde pelos atos
praticados sdo as pessoas que a compde. Para aconsumacédo do crime faz-se necessario que
o fato tenha ocorrido em prol da entidade, ou seja, quando a pessoa juridica se beneficiar

envolvendo atos estranhos aos seus interesses (FREITAS, 2012, p. 70-74).
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Desta feita, descreve que a CF, no art. 225, § 3° atribuiu trés formas para
responsabilizar o poluidor, quais sejam: administrativa, penal e civil ligada em razdo da
vinculagdo a obrigacdo de reparacdo do dano. A responsabilidade civil é objetiva em
decorréncia da obrigacdo de reparar os danos causados na esfera ambiental, sem a
necessidade de qualquer elemento subjetivo para configuracdo. Ja a responsabilidade
administrativa sdo imposi¢cdes vinculadas ao direito publico e estdo ligadas a sancdes
administrativas relativas ao poder de policia (FIORILLO, 2013, p. 136-139).

No mesmo sentido, se posiciona em relacao a responsabilidade civil quando afirma ser
objetiva, pois aquele causar dano ambiental esta obrigado a reparar o dano
independentemente de culpa, nos casos especificos em lei, ou quando no exercicio da
atividade o autor desencadear riscos para os direitos de outrem (LEITE, 2011, p.128).

Na 6rbita da responsabilidade penal, sdo condutas praticadas que causam repercussao
social, da qual o Estado intervém de forma mais severa aplicando multas bem como restricdes
de direito ou privacdo da liberdade (FIORILLO, 2013, p. 151).

Conclui-se que o instituto da desconsideragédo € uma medida excepcional para alcancar
0s bens dos s6cios, devem-se observar 0s requisitos mencionados no art. 50 do CC, ou seja,
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial quando se tratar da teoria maior. Quanto a
reparacdo dos danos ambientais utiliza-se a teoria menor. Neste caso, faz-se necessério
amera frustracdo na reparacao dos danos que podera ocorrer a desconsideracdo. Para tanto,
éfundamental verificar qual o entendimento do STJ sobre a desconsideracdo nos casos de

dano ambiental.

4. O INSTITUTO DA DESCONSIDERACAO NA ESFERA AMBIENTAL A PARTIR DA
ANALISE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A responsabiliza¢do da pessoa juridica pelos danos ambientais veio por intermédio do
anseio e clamor da sociedade em face as transformag8es socioecondmicas. Igualmente, deixar
de responsabilizar a pessoa juridica frente aos danos ambientais seria um retrocesso para a
humanidade. Proteger o ecossistema faz-se imperioso em virtude de uma sociedade em
condig¢bes dignas de sobrevivéncia, uma vez que a sustentabilidade provém dos bens extraidos
da propria natureza.

Ante o exposto, faz-se inevitavel realizar pesquisa no sitio do STJ para fins de
corroborar com o desenvolvimento desta pesquisa. Para tal mister, inicialmente busca-se
delimitar as express@es-chaves: personalidade juridica, dano ambiental e desconsideracédo da
personalidade juridica.

Com isso, ao digitar a palavra-chave “Dano Ambiental”, no sitio da STJ encontrou-se
717 acérdaos. De outra banda, ao digitar a expressdo “Personalidade Juridica” foram
localizados 1093 acérddos e atinente a expressdo,” Desconsideragcdo da Personalidade
Juridica” localizou-se 504 acérdaos. A partir da pesquisa e, vindo ao encontro da problematica

original do presente trabalho, digitam-se as trés expressbes “Desconsideracdo da
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personalidade juridica e dano ambiental” no sitio do STJ chega-se ao denominador comum de
5 acordaos,tendo-se como definicdo temporal da pesquisa o periodo entre 01/01/2006 a
31/03/2017.

Outrossim, é de notério saber juridico que as jurisprudéncias se fundam de decisdes
repetitivas. Por esta razdo far-se-a4 analise de algumas decisGes com o intento de verificar o
posicionamento do STJ quanto a possibilidade da aplicacao do instituto da desconsideracao da
personalidade juridica no caso concreto.

Nesta seara, aborda-se qual o posicionamento adotado pelo STJ em relacdo a
desconsideracdo da personalidade juridica, nos casos de danos ecolégicos. Além disso, far-se-
a um exame quanto a responsabilidade aplicada ao caso concreto, civil ou administrativa. Muito
embora exista a responsabilidade penal no ordenamento juridico,a mesma, porém nao sera
objeto do estudo. Com intuito de corroborar, Fiorrilo, (2013, p.60) o § 3° expresso no art. 225 da

Constituicdo Federal tem o seguinte significado, conforme segue:

§ 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sanc¢fes
penais e administrativas, independentemente da obrigacéo de reparar
os danos causados (grifo nosso). Vale observar que na Orbita
repressiva do principio do poluidor-pagador ha incidéncia da
responsabilidade civil, porquanto o proprio pagamento resultante da
poluicdo ndo possui carater de pena, nem de sujeicdo a infracédo
administrativa, o que, por evidente, ndo exclui a cumulatividade
destas, como prevé a Constituicdo Federal no referido § 3° do art.
225(FIORILLO, 2013, p.60).

Deste modo, em decorréncia do art. 225, § 3° da CF, a responsabilidade civil € objetiva,
pois a obrigacdo de reparar o dano ambiental ndo exige qualquer elemento subjetivo. No
mesmo sentido o art. 14, § 1°, da Lei 6.938/91 prevé a responsabilidade objetiva em relacdo
aos danos ao meio ambiente.

Para ilustrar, inexiste na esfera do direito ambiental “bis in idem” quando se tratar de
infracBes causadas ao meio ambiente, pois a Constituicdo Federal consagrou a cumulatividade
das sanc¢fes, uma vez que protegem objetos distintos (FIORILLO, 2012, p. 137-138).

De outra sorte, a Lei n. 9.605/98, veio para o ordenamento juridico como um
instrumento essencial destinado a defender e preservar os recursos e bens ambientais.
Definindo-se no art. 70 o conceito de infragdo administrativa ambiental. Deste modo “considera-
se infracdo administrativa ambiental toda acdo ouomissdo que viole regras juridicas de uso,
gozo, promogao, protecao e recuperagdo domeio ambiente”. A infragcdo administrativa aplica-se
tanto para a pessoa fisica como para juridica de direito publico ou privado. A finalidade da
responsabilidade administrativa em matéria ambiental é obrigar 0os entes estatais da
administracdo direta e indireta a defender e preservar os recursos naturais, com a finalidade de
garantir as geracbes presentes e futuras aos interesses difusos e coletivos em prol da
dignidade da pessoa humana, nos moldes indicado pela Constituicdo Federal (FIORILLO,
2012, p.148-150).



14

Outro fator estd atrelado a acdo que visa reparar o dano ambiental, em que é
imprescritivel, visto que inclui-se nos direitos indisponiveis. Diante disso, pelo fato de
estabelecer reparagdo pecuniaria ao dano ndo torna o bem ambiental disponivel. Ademais,
“‘ndo se pode olvidar que o meio ambiente € bem de natureza difusa, objeto de direito
fundamental de toda a coletividade, de forma que, sendo essencial a vida com qualidade, é
imprescritivel, irrenunciavel e inalienavel” (FIORILLO, 2012, p.691).

O Poder Judiciario tem significativa relevancia na tutela ambiental, pois é por meio dele
que se busca a responsabilizacdo dos transgressores que causem degradacdo ao meio

ambiente. Deste modo, examina-se o primeiro julgado proferido pelo STJ.

Ementa: AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANOS AO MEIO AMBIENTE.
FALENCIA. SUSPENSAO DE ATIVIDADES. ALIENACAO DE
ATIVOS. AUSENCIA DE PERDA DE OBJETO. PROSSEGUIMENTO
DA DEMANDA. PRINCIiPIO POLUIDOR-PAGADOR E PRINCIPIO DA
REPARACAO IN INTEGRUM. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO CODIGO CIVIL. ART. 4°
DA LEI 9.605/1998. ARTS. 81 E 82 DA LEI 11.101/2005.
NATUREZA DA RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR
OMISSAO DE FISCALIZACAO AMBIENTAL. IMPUTACAO
SOLIDARIA (ART. 942, IN FINE, DO CODIGO CIVIL) E EXECUCAO
SUBSIDIARIA. REsp 1.339.046/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2016

Percebe-se que a Ementa é rica em detalhes, tendo como premissa originaria uma
Acdo Civil Publica a qual foi movida contra empresa no Estado de Santa Catarina que
contaminou o solo, ar e recursos hidricos, uma vez que naocumpriu com as normas impostas
para o exercicio das atividades.

Primeiramente requereu-se a regularizacdo da atividade empresarial, bem como
pagamento de multa, porém devido ao encerramento das atividades empresariais ocasionado
pela faléncia da empresa, extingue-se o processo, pois, perdeu-se o objeto da acdo em relagédo
a regularizagdo. No entanto, ao que se referem a indenizacao e eventuais danos ambientais a
interrupcdo das atividades ndo exime a responsabilidade, uma vez que o art. 76 da Lei
11.101/058 permite o prosseguimento da Agéo Civil Publica.

Destarte, o art. 4° 9.605/1998 possibilita a desconsideracdo da personalidade juridica
quando a pessoa juridica for obstaculo para ressarcir o dano ambiental. Os arts. 81 e 82 da Lei
11.101/2005remete a responsabilidade pessoal e ilimitada dos s6cios. O requisito do abuso de
poder e desvio de finalidade bem como a confuséo patrimonial estdo positivados no art. 50 do
Cédigo Civil.

Ademais, no direito ambiental adota-se a teoria da desconsideracdo com vigor para
viabilizar a plena satisfacdo das obrigacbes decorrentes das responsabilidades ambientais.
Obviamente, que o incidente pode ser afastado nos caso em que dano for reparado “in

integrum”, ou seja, restaurar a condicao original.

8 Lei 11.101 de 2015- Lei de Faléncia
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Salienta-se que no direito ambiental a responsabilidade civil,b € a obrigacdo de
reparacao do dano causado por uma pessoa a outra ou a coletividade, onde o objetivo principal
€ mensurar e obrigar o causador do dano a repara-lo, para que deste modo o direito ferido
possa retornar ao seu status quo ante, ou seja, estado anterior ao dano.

Fala-se ainda em responsabilidade solidaria do ente fiscalizador em face da omisséo
fiscalizatéria. Nesse sentido, o art. 942 do Cdbdigo Civil, porem quando a execucdo é
subsidiaria. "A Turma, por unanimidade, deu provimento aos recursos, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Conclui-se que na acéo transcrita na ementa julgada pelo STJ o tribunal aplicou a
responsabilidade administrativa, quando requereu a regularizacdo da atividade empresarial e
civil no que se refere a condenacdo ao pagamento de indenizagao.

No mesmo viés quanto a responsabilidade civil do Estado, nota-se em outro julgamento
proferido pelo Supremo Tribunal de Justica que chama atencgéo, na qual transcreve:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA; POLUICAO
AMBIENTAL. EMPRESAS MINERADORAS. CARVAO MINERAL.

ESTADO DE SANTA CATARINA. REPARACAO.
RESPONSABILIDADE DO ESTADO POR OMISSAO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. RESPONSABILIDADE

SUBSIDIARIA.REsp 647493/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDATURMA, julgado em 22/05/2007.

Este julgado traz em seu contelldo empresas mineradora que degradaram o meio
ambiente, bem como a responsabilidade solidaria da Unido, pois no que concerne a atividade
relacionada a extracdo mineral a fiscalizacao € de sua responsabilidade, esta obrigatoriedade,
encontra-se delineada no artigo 225, 8§ 1°, 2° e 3° da Constituicdo Federal.

Neste caso cogitou-se a possibilidade da aplicacdo do incidente da desconsideragéo
com o intuito de garantir a efetividade da reparacdo ambiental, contudo o instituto somente
pode ser utilizado quando constituir obstaculo ao cumprimento da obrigagéao.

Ademais conforme dispfe a Lei n. 6.938/81, art. 3°, IV, c/c o art. 14, § 1°, os sGcios ou
administradores respondem pela reparagdo do dano ambiental na qualidade de responsaveis.
Diante disso verifica-se que existem meios legais para a efetivacdo da tutela ambiental como
um verdadeiro direito fundamental na busca para manter a qualidade de vida humana.

De outro modo encontra-se a jurisprudéncia da 2% Turma do Supremo Tribunal de

Justica, conforme ementa:

AMBIENTAL. UNIDADE DE CONSERVAGCAO DE PROTECAO
INTEGRAL (LEI9.985/00). OCUPACAO E CONSTRUCAO ILEGAL
POR PARTICULAR NO PARQUEESTADUAL DE JACUPIRANGA.
TURBACAO E ESBULHO DE BEM PUBLICO.DEVER-PODER DE
CONTROLE E FISCALIZACAO AMBIENTAL DO ESTADO.
OMISSAO.ART. 70, § 1° DA LEl 9.605/1998. DESFORCO
IMEDIATO. ART. 1.210, §1°, DO CODIGO CIVIL. ARTIGOS 2°, | E V,
3%, IV, 6° E 14, § 1° DALEIl 6.938/1981 (LEI DA POLITICA
NACIONAL DO MEIO AMBIENTE). CONCEITODE POLUIDOR.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO DE NATUREZA
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SOLIDARIA,OBJETIVA, ILIMITADA E DE EXECUGAO
SUBSIDIARIA.LITISCONSORCIOFACULTATIVO. REsp 1071741/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/03/2009.

Trata-se de ocupacéo ilegal de espaco publico por particulares que ocasionou danos
ecolégicos em virtude da omissédo do Poder Publico. Nesse sentido o art. 70, § 1° da 9.605/98
prevé a infracdo administrativa, sendo competentes para a aplicacdo de auto de infracdo os
entes disposto no paragrafo primeiro, 0 que ndo ocorreu No caso concreto.

Outrossim, discute-se quem tem o dever de reparar o prejuizo, bem como a quem
incumbe fiscalizar as areas de preservacdao ambiental. Nessa estreita, o art. 225, § 1°, Ill, da
Constituicdo estabelece que o Poder Publico tem a obrigacdo de definir areas a serem
preservadas e protegé-las em todas as suas formas, sendo vedada a utilizacdo que prejudique
a sua integridade, bem como sua alteracao permitida somente através de Lei.

Além disso, tal decisdo reporta-se que no Direito brasileiro qualquer que seja o
degradador a responsabilidade pelo dano é solidaria e ilimitada e de natureza objetiva, tal
premissa justifica-se, pois, independe da demonstragdo de culpa. Vale ressaltar ainda a Lei
6.938/81 que consagrou em seu art. 14, § 1° que a responsabilidade civil &€ objetiva a todo e
qualquer dano que ocasione degradac¢do ambiental.

Dispde o julgado que o Estado foi omisso no poder de fiscalizagdo, uma vez que ao
ente publico incumbe o exercicio do poder de policia. Nesse sentido, estabelece o art. 23 da
Constituicdo Federal, inciso VI e VII que a competéncia € comum para todos os entes Federas,
em relagdo a protecao ambiental.

Nos mesmos moldes, o art. 70, § 3° da Lei de Crime Ambientais estabelece que é
dever da autoridade competente a imediata apuracdo dos fatos por meio de processo
administrativo sob pena de corresponsabilidade.

Diante disso, estabeleceu-se que o estado € devedor reserva para solver a divida, caso
0 devedor principal ndo o fizer, no entanto o Estado podera buscar de forma regressiva o
ressarcimento dos prejuizos nos moldes do art. 934 do Cédigo Civil, inclusive quanto ao
instituto da desconsideragdo da personalidade juridica.

Destarte percebe-se que o agente publico foi relapso no poder fiscalizador, deixando a

area de preservacao a deriva o que ocasionando perdas significativas para a sociedade.

CONCLUSAO

O direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado esta em evidencia nas
reinvindicacdes sociais na atualidade, deste modo demostra-se imperioso a protecdo e
reparacao dos danos ambientais caudados por pessoas juridicas.

Percebe-se que a pessoa juridica € formada por um grupo de pessoas com uma
finalidade especifica, com direitos e obrigacdes diferentes dos que a compde. Desta feita, as
relacdes juridicas entre a pessoa fisica e pessoa juridica sao distintas, bem como o patriménio

pessoal dos socios dos da pessoa juridica, assim surge a autonomia patrimonial.
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Ocorre que, em alguns casos, que a pessoa juridica por ter personalidade propria, €
utilizada de forma diversa da finalidade social pré-estabelecida nos atos constitutivos. Os
sécios, neste caso, abusam da personalidade juridica, com o objetivo de fraudar aos fins que
devem nortear as pessoas juridicas, utilizando do capital da empresa para fins particulares.

Entdo, é neste panorama que surgiu o instituto da desconsideracédo. Para tal mister
deve-se observar os requisitos do art. 50 do Cédigo Civil, no que tange ao desvio de finalidade
ou confusao patrimonial. Nesta perspectiva, nos caso de danos ambientais a desconsideracéo
da personalidade juridica ocorre nos moldes do art. 4° da Lei dos crimes ambientais, nédo
necessitando a configuracdo do art. 50 do CC. Para tanto basta o mero obstaculo para o
ressarcimento do prejuizo causado aos bens ambientais.

Portanto, a desconsideracdo da personalidade juridica encontra-se amparada no
ordenamento juridico brasileiro, e assim debatida pelos tribunais, pois o instituto € reconhecido
para coibir e garantir a reparagdo dos danos ambientais. Jurisprudencialmente, constatou-se
que o STJ aplica o instituto de forma cautelosa observando todos os critérios legais antes de

adentrar no patriménio particular dos sdcios.
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