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RESUMO: Este artigo pretende compreender a sociabilidade dos migrantes oriundos do meio
rural para o meio urbano, entendendo o territdrio como parte da apropriagéo social do espaco.
Especificamente: identificar rural e urbano como manifestagdo do desenvolvimento urbano-
rural; refletir sobre o conceito de sociabilidades e analisar as migragfes rurais-urbanas a partir
das relagfes de pertencimento, identidades e de sociabilidades. A metodologia conjuga-se com
uma andlise tedrico-conceitual, feito por um levantamento exploratério e utilizando uma
pesquisa de campo. Desta forma, a incorporacdo dos espacos da vida na cidade pode ser
compreendida pelos migrantes rurais como lugar da vida em que a partilha dos espacos possa
contribuir para a sociabilidade e a construcédo de territorialidades. O mutirdo, a ajuda mutua e
as vicinalidades sao as formas de sociabilidades que reproduzem e produzem os vinculos
societais. A organizacao, articulacdo e constituicdo das comunidades rurais na cidade atribuem
valores e simbolos conjuntamente que tornam o espac¢o da vida um lugar de e para a vida
consubstanciado em afeto, pertenca e obrigacdo moral para com seus compatriotas.

Palavras-chaves: migrantes rurais, sociabilidade urbana, modos de vida, rural e urbano.

Resumen: Este articulo pretende comprender la sociabilidad de los migrantes oriundos del
medio rural hacia el medio urbano, entendiendo el territorio como parte de la apropiacion social
del espacio. Especificamente: identificar rural y urbano como manifestacion del desarrollo
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urbano-rural; reflexionar sobre el concepto de sociabilidades y analizar las migraciones rurales-
urbanas a partir de las relaciones de pertenencia, identidades y de sociabilidades. La
metodologia se conjuga con un analisis teérico-conceptual, hecho por un levantamiento
exploratorio y utilizando una investigacién de campo. De esta forma, la incorporacion de los
espacios de la vida en la ciudad puede ser comprendida por los migrantes rurales como lugar
de la vida en que el compartir los espacios pueda contribuir a la sociabilidad y la construccion
de territorialidades. El mutirdo, la ayuda mutua y las vicisitudes son las formas de
sociabilidades que reproducen y producen los vinculos sociales. La organizacion, articulacién y
constituciéon de las comunidades rurales en la ciudad atribuyen valores y simbolos
conjuntamente que hacen del espacio de la vida un lugar de y para la vida consubstanciado en
afecto, pertenencia y obligacion moral para con sus compatriotas.

Palabras clave: migrantes rurales, sociabilidad urbana, modos de vida, rural y urbano.

Abstract: This article aims to understand the sociability of migrants from the rural to the urban
environment, understanding the territory as part of the social appropriation of space.
Specifically: identify rural and urban as a manifestation of urban-rural development; to reflect on
the concept of sociability and to analyze rural-urban migrations from the relations of belonging,
identities and sociabilities. The methodology is conjugated with a theoretical-conceptual
analysis, done by an exploratory survey and using a field research. In this way, the
incorporation of spaces of life in the city can be understood by rural migrants as a place of life in
which the sharing of spaces can contribute to sociability and the construction of territorialities.
Mutual assistance, mutual help and vicinalities are the forms of sociability that reproduce and
produce societal bonds. The organization, articulation and constitution of the rural communities
in the city attribute values and symbols together that make the space of life a place of and for
life embodied in affection, belonging and moral obligation towards its compatriots.

Key-Words: rural migrants, urban sociability, ways of life, rural and urban.
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1. Introducéao

Um dos enigmas teérico-metodoldgicos que se expressa nas Ciéncias Sociais € a demarcagéo
e contextualizacdo do que é rural e urbano. Consequentemente, o esfor¢o € visto em conjunto
e abarca outras areas do conhecimento. Ambos possuem escalas, espacos, especificidades e
redes diferenciados, no entanto, complementares. Logo, “falar de cidade é falar de urbano.
Falar de urbano nem sempre é falar de cidade”.

Para Williams (1990: 11), “o campo passou a ser associado a uma forma natural de vida — de
paz, inocéncia e virtude simples. A cidade associou-se a ideia de centro de realizacbes — de
saber, comunicagoes, luz’. Nesta perspectiva o migrante rural percebe a cidade como local de
trabalho e o campo como local de residéncia. Sobretudo, pensando a cidade como sonho de
vida e esperanca de vida melhor.

Logo, a cidade € marcada pela concentracéo, local de contato social, onde os simbolos e os
significados ganham maior amplitude. Este espaco marcado por atitudes e valores proximos,
tais como: encontro, proximidade, comunicagdo, especializacdo e complementariedade de
papéis e funcBes. O campo se expressa pela extensdo e dispersdo, requer: reciprocidade,

compadrio, lagos sociais, diferenciado.



“O reconhecimento de um continuo cidade/campo nao pressupde o desaparecimento da cidade
e do campo como unidades espaciais distintas, mas a constituicdo de areas de transicdo e
contato entre esses espagos que se caracterizam pelo compartilhamento, no mesmo territério
de interesses politicos e econémicos”. (SPOSITO, 2006: 121).

A partir do estabelecimento desta diferenciacdo entre espaco da cidade e espaco rural,
podemos observar em Karl Marx uma distinta divisdo de trabalho, onde o campo é o local da
producéo e a cidade, o local da reproducao produto da sociedade capitalista, que se manifesta
a mais-valia, logo, a miséria e a degradacao da classe operaria.

Max Weber procura metodologicamente elaborar um tipo ideal de cidade para que sirva de
modelo de analise, a partir de caracteristicas essenciais possiveis de identificar o papel da
cidade no desempenho das for¢as produtivas do desenvolvimento do capitalismo moderno.
Durkheim entende esses dois espagos com suas morfologias sociais com especialidades que o
diferenciam em seus aspectos sociais, econémicos, politicos e ideoldgicos. De acordo com
Sant’/Anna (2002), “é, portanto, no contexto da anatomia da sociedade, em seus aspectos
marcadamente estruturais, que a cidade surge como substrato da vida social, acumulando e
concentrando parcelas significativas da populagao”.

Mas, a grande contribuicdo para estudos da teoria do desenvolvimento urbano e rural é a
Escola de Chicago, singular nos estudos de investigacdo sobre o ambiente urbano. Tendo
como objeto de andlise a cidade. Sobre duas abordagens: uma ecolégica (meio fisico — natural)
e culturalista (modo de vida). Obviamente, sua principal critica é a da Sociologia Francesa, sob
0 viés marxista, a ideia de que o espaco determina o comportamento. Segundo Mingione e
Pugliese (1987: 85), “a dicotomia urbano/rural vem a ser posteriormente criticada pela “nova
sociologia urbana”, na medida em que se presta a uma utilizagcao direta e pouco precisa como
chave interpretativa da diferenciacdo de estilos de vida e de comportamentos sociais.”
Compreende-se que o meio rural brasileiro se urbanizou e intensificou sua rede de rela¢cdo com
o urbano nas duas Ultimas décadas, produto do processo de industrializacdo da agricultura e
por outro lado pela extensdo do mundo urbano no meio rural. De acordo com Mello e Novais
apud Alencar (2012), a partir da década de 1960, a modernizagdo do campo intensificou o
éxodo rural. Nas cidades, “a chegada macica de migrantes — quase 31 milhfes entre 1960 e
1980 — pressionou constantemente a base do mercado de trabalho urbano”. E definiu a
segregacao espacial das cidades entorno da divisdo entre centro e periferia.

Neste sentido, € possivel defender, segundo Ferrdo (2000), que 0s meios urbanos serdo uma
ponte entre as areas rurais e o mundo exterior tanto mais eficiente quanto conseguirem
transformar-se em focos de uma cultura de ruralidade suscetivel de contribuir ndo s6 para
consolidar a visdo naturalista atualmente dominante, mas, também, para ultrapassa-la,
reintroduzindo a componente produtiva com a centralidade que esta merece.

Assim, Cunha e Neto (2015: 77), identificam “que os meios de sociabilidades atuam
construindo redes conectando pessoas de formas multiplas e sutis, tendo a vida em sociedade,
a construcdo de consensos e a resolucédo ou 0 adensamento de determinados conflitos, como

parte desse processo”.



Para Lima (2012), o estudo das sociabilidades nos comunica sobre as significagfes relativas
dadas aos espagos da cidade, logo, nos informa também a construcdo das identidades
urbanas, bem como a (re)producdo ou (re)invencdo dos lacos sociais presentes nas
sociedades contemporaneas. Este atua estruturando as relacdes sociais, dos comportamentos
individuais, das praticas cotidianas, sobre as quais se direcionam modos de vida rurais
reconhecidamente urbanos, a cidade e seus moradores (migrantes rurais) tornam-se objeto de
reflexdo e uma variavel importante aos estudos sobre o social.

Neste artigo, adota-se uma abordagem culturalista para compreender a sociabilidade dos
migrantes oriundos do meio rural para o meio urbano, entendendo o territério como parte da
apropriagéo social do espaco. Especificamente: identificar rural e urbano como manifestacdo
do desenvolvimento territorial; refletir sobre o conceito de sociabilidades e analisar as
migracdes rurais-urbanas a partir das relacbes de pertencimento, identidades e de
sociabilidades.

2. Rural e urbano: diferenciagdes dos “lugares da vida”

Nesta se¢do o esforco analitico sera pautado na diferenciagdo entre o rural e urbano como
“lugares da vida”, que segundo Brand&o (1999) € um exercicio de classificagdo de imaginarios,
dirigidos aos cenarios dos sujeitos (migrantes rurais para a cidade) e, depois, aos sujeitos dos
cenarios (migrantes moradores da cidade). Em Biazzo (2008: 144) vamos encontramos o
seguinte esclarecimento:

Campo e cidade sdo formas concretas, materializam-se e
compdem as paisagens produzidas pelo homem; “urbano” e
“rural” sdo representagdes sociais, conteudos das praticas de
cada sujeito, cada instituicdo, cada agente na sociedade. Por
isso, urbanidades e ruralidades se combinam em cada recorte
do espaco, seja um local, seja uma micro, meso ou macro
regido. Mais do que isso, urbanidades e ruralidades se
combinam nos atos e na visdo de mundo de cada individuo.
Sédo atributos, ndo substantivos. Propde-se, aqui, abandonar
por completo o vinculo direto entre espaco e “rural”’, ou espago
e ‘“urbano”, para que, referidas como ruralidades e
urbanidades, tais categorias adquiram contetdo analitico.

Portanto, ao pretender diferenciar “lugares da vida” objetiva-se seguir as pistas por meio da
qual os sujeitos sociais enxergam a si mesmos e 0s seus espacos. A ideia de rural e urbano
como “lugares da vida” reflete sobre um universo que nao é isolado, consubstanciado por uma
formag&o sdcia historica especifica.

Uma das primeiras impressdes em demarcar o que €é rural estd ligada ao conceito de
campesinato. Para Wolf (1976), “a existéncia de uma vida camponesa n&o envolve meramente
uma relacdo entre camponeses e ndo camponeses, mas um tipo de adaptacdo, uma
combinacdo de atitudes e atividades destinadas a sustentar o cultivador em sua luta pela
sobrevivéncia individual e de toda a espécie, dentro de uma ordem social que o ameaca de

extingdo”.



Segundo Chayanov (1966), uma das categorias fundamentais para a compreensdo da
economia camponesa € seu carater familiar da unidade de trabalho, destacando que a
especificidade do célculo econdmico deste tipo de unidades tem como objetivo chegar a uma
relagdo de equilibrio entre os bens necessarios para satisfazer o consumo familiar e o esforgo
que isto requer.

Em relacdo as experiéncias de sociabilidades e a forma de insercdo dos campesinos, Mendras
(1976), “identifica cinco tragos caracteristicos das sociedades camponesas, a saber: uma
relativa autonomia face a sociedade global; a importancia estrutural dos grupos domésticos, um
sistema econdmico de autarquia relativa, uma sociedade de interconhecimentos e a fungéo
decisiva dos mediadores entre a sociedade local e a sociedade global. ”

Por tanto, na visdo de Sorokin et al. (1981: 198), “no decorrer do tempo a separagéo entre a
cidade e o campo cresceu e, correspondentemente, as diferengcas entre 0s universos sociais
rural e urbano aumentaram quantitativamente e qualitativamente. ”

Logo, essa definicdo de rural dentro da Sociologia Rural ganhou corpo mais pela diferenciacéo
da sociologia da produgdo agricola e na sociologia do desenvolvimento agricola do que no
diagndstico do modo se ser e de fazer da sociedade rural.

Assim, a partida tedrica relevante para entender o desenvolvimento desses lugares da vida,
pode ser encontrada nas formulagdes classicas de Ferdinand Tonnies que propde a oposicao
entre comunidade e sociedade, para melhor entendimento dos estudos sobre rural e urbano
construidos no inicio do século XIX. Apoiado nessa visdo Carmo (2009: 253) evidencia:

No entender de F. Tdnnies, a comunidade é definida a partir da
nocdo de harmonia social na qual dominam as relacdes de
afetividade e de intimidade que confluem para o interesse e
permanéncia da coletividade, a qual, por sua vez, se reproduz
através da conjuncédo entre tradicdo e natureza. A sociedade,
em contrapartida, fomenta o individualismo e o conflito social,
através de relacdes essencialmente utilitdrias e aparentes que
inviabilizam a pertengca a qualquer nogédo coletiva de “bem
comum”. Com base nesta definicdo, faciimente se estabelece
uma correspondéncia linear entre meio rural e comunidade, por
um lado, e entre meio urbano e sociedade, pelo outro.

Nestes termos o rural passa a ser mais bem compreendido e se apresenta como possibilidade
biunivoca de partilha entre a moderna sociedade contemporanea e uma sociedade que se
adapta para preservar sua existéncia. Ferrdo (2000) identifica que esse parecer binario acentua
0 processo de perda de centralidade econd6mica, social e simbdlica por parte do mundo rural.
Por outro lado, este tende a ser globalmente identificado com realidades arcaicas, enquanto as
aglomeracdes urbano-industriais séo vistas como o palco, por exceléncia, do progresso.

Todavia, essas conceptualizacbes podem ser enviesadas a depender de qual enfoque se
diferencia o rural do urbano e vice-versa. Apreende-se que sociologicamente o debate esta
aberto, e dele provém seu fim, seu renascimento e suas estratégias de sobrevivéncia dentro da

expansdo urbana. Evidentemente, estes consensos sdo transitorios e limitados a unidade

espaco temporais definidos historicamente.



Em relacdo ao fenecimento do rural, Mendras (1976) evidenciou como sendo o fim do seu
principal ator social, o0 camponés, que seria expressao de um processo como o fim do préprio
mundo rural. Concomitantemente, Sorokin et al. (1981), apontou como a economia camponesa
poderia ser aniquilada pela implementagdo hegeménica do modelo produtivista. Percebendo o
processo de urbanizacdo do campo como o fim da especificidade do padrédo de vida no meio
rural. Inevitavelmente a urbanizacéo tenderia a ser natural e inevitavel fruto da modernizacao
da sociedade.

Quanto ao renascimento do rural, Carneiro (2008: 12) aponta uma nova formulacao de rural,
“baseada em formas de sociabilidade e de relagBes sociais sustentadas numa complexa rede
de atores sociais que ndo pode mais ser compreendida pura e simplesmente como um
processo de urbanizacdo que se encaminharia na dire¢cdo da homogeneizacdo espacial e
social entre o campo e a cidade”. Para Carneiro (2008) esse pensamento esta centrado na
defesa da permanéncia das diferencas espaciais e sociais contextualizadas por processos
historicos de reelaboragdo continua da dualidade campo-cidade emergindo novas ruralidades.
A nova ruralidade deve ser encarada como um processo dindmico de constante reestruturagéo
dos elementos da cultura local com base no englobamento de novos valores, habitos e
técnicas. Pois, o movimento tem duas dire¢cdes: uma é a reapropriacédo do rural pelos préprios
citadinos (advindos do processo de ecologiza¢do), e o outro é pela ressignificacdo dos cddigos
da cultura local. Assim, o rural brasileiro é visto para além da localidade (campo — atrasado) e
da sua ruralidade (modos de vida).

Finalmente, as estratégias previstas para sobrevivéncia do rural residem nos movimentos
atrelados pelo padrédo de qualidade de vida em que pesam a valorizagdo do ambiente natural e
ecoldgico. Neste sentido, percebe-se a contra-metropolizagdo como uma das evidencias
apontadas por Martine (1994), residir e trabalhar fora das grandes cidades teria se tornado
possivel para um ndmero maior de pessoas, nos paises desenvolvidos, gracas a mudancas
significativas nas suas estruturas de producdo e consumo. Ndo ha duvida de que continuam
existindo, ou renascendo, valores e aspiragdes mais “rurais” ou “antimetropolitanas” entre parte
significativa da populagdo. Costuma-se contrastar a imagem da vida saudavel,
descriminalizada, despoluida e integrada do campo com horrores da agitagdo, sujeira,
insalubridade, criminalidade e promiscuidade urbana e metropolitana.

Feitas estas consideracgfes, propomos estabelecer a diferenca entre os modos de vida urbano
e rural existentes entre migrantes de origem rural em sociedades urbanas. Partindo do estudo

das sociabilidades, das rela¢des de pertencimento e identidades.

3. Sociabilidade do migrante: partilha dos espacos da vida

Nesta se¢do o objetivo € analisar os modos de vida urbano e rural existentes na relacéo rural-

urbano e as impressdes simbdlicas marcadas por grupos de migrantes no territério urbano.



Partindo de estudos realizados por Faria (2014)*. Nessa relagdo entre o ir e 0 vir, S0 0s meios
de sociabilidades que se fundamentam como elementos mantenedores de compreensdo do
jogo de aproximacfes e distanciamentos entre um e outro, de forma a se perceber como os
sujeitos constroem redes de pertencimento, edificam e déo sentido a urbanidade. (CUNHA e
NETO, 2015).

De acordo com Lemos (2012: 155-156), “as relagbes de sociabilidade estabelecidas entre os
individuos situados nas cidades configuram-se de diferentes maneiras. Os vinculos interativos
que caracterizam essas relacdes podem ser vistos segundo uma multiplicidade de referéncias,
pois as sociabilidades sdo de varias formas, tipos e abrangéncias. ”

A sociabilidade consiste, de acordo com Candido (1964: 44), “no agrupamento de algumas ou
mais pessoas, mais ou menos vinculadas pelo sentimento de localidade, pela convivéncia,
pelas préticas de auxilio matuo e pelas atividades ludicas e religiosas”.

O conceito de sociabilidade supde a¢6es onde os individuos ndo tém outra intengdo, sendo a
de criar uma interagdo com os demais. N&o se ingressa nhum ambiente de sociabilidade como
homens completos, “fechados”, mas como homens despojados de fins e metas e de intengdes
rigidas. (DICIONARIO DE CIENCIAS SOCIAIS, 1986).

Em relacdo as novas relagdes sociais é comum que 0S migrantes se apoiem em pessoas
préximas do seu universo para se estabelecer na cidade, sdo as redes de apoio. S&o os
amigos ou parentes que agem como ‘“intérpretes” do mundo urbano e transmitem a sua
experiéncia pessoal, favorecendo a aprendizagem necesséaria a integragdo na vida da
sociedade.

Faria (2014) em sua dissertacdo de mestrado evidenciou o0 movimento de mulheres que partem
de comunidades rurais para a cidade, quando perguntadas sobre o apoio de alguém na cidade

ou participagdo em algum grupo de apoio, elas disseram:

“A gente ndo tem um grupo de apoio; as vezes, a gente se
encontra, mas é dificii a gente se fala pelo facebook.”
(Aparecida, 21 anos).

“Se nédo fosse uma prima, que me ajudou quando cheguei aqui,
ela mora aqui ha muitos anos, me ensinou tudo, onde ir, como
comportar, até a falar”. (Penha, 23 anos).

A integracdo é a condicdo (ou processo) de se sentir membro integral e ativo da sociedade em
que vive, dispondo dos meios e oportunidades para participar, tanto quanto se queira, num
contexto social e cultural mais abrangente.

Na construcdo dessa sociabilidade urbana, um ponto chama a aten¢éo, segundo Wirth (1973)

definindo o urbanismo como modo de vida urbano e assegurando o estilo de vida urbano como

4 Ao abordar as migracdes rurais-urbanas por mulheres quanto a sua insercdo no trabalho doméstico no municipio de
Montes Claros-MG, através de uma pesquisa qualitativa, com a utilizacdo de entrevistas em profundidades com seis
mulheres migrantes oriundas de um distrito rural, Muquém, localizado no municipio de Mirabela-MG. FARIA, Guélmer
Janior Almeida. Do seu lugar para o lugar dos outros: a migragdo de mulheres e sua inser¢cdo no trabalho
domeéstico. 2014. 140 f. Dissertacdo (Mestrado) — Programa de Pds-Graduagdo em Desenvolvimento Social,
Universidade Estadual de Montes Claros, 2014.



substituto das relagdes primarias pelas secundarias, 0 que exprime o enfraguecimento dos
lacos de parentesco e vida em familia. Logo, o migrante é figura controvérsia nesse cenario,
pois, suas relagfes advindas do meio rural (primarias) tendem a ser contrarias, reforcando, ao
menos entre seus grupos de relagdes na cidade seu carater vicinal, compadrio, interacionista e

solidario.

“Tenho parente aqui, minha prima. Nesse mundo a gente
precisa aprender as coisas, pra ninguém passar a gente pra
traz”. (Janaina, 20 anos).

Segundo Comerford et. al. (2015), chegar a cidade e ter um lugar para morar mobiliza uma
trama de relacdes que foram constituidas no local de origem, e hoje se reforcam e se
complexificam no processo da migracdo. Na construcdo e morada efetiva, ressoa um modo de
vida: o contato entre mais préximos, criado através das dinAmicas de solidariedade e do
constante transito domiciliar dos migrantes conterraneos.

Ao se deslocarem, como diaristas, que € uma modalidade de ocupag¢do sem a possibilidade de
morar no emprego, encontra na rede de apoio um lugar para se estabelecer até poder alugar
uma moradia. (FARIA e MACEDO, 2013).

Em relacdo as vicinalidades Godoi (2014: 147), expressa que “essas vicinalidades s&o, por um
lado, espacos de interacdo intensa, de entreajuda, de empréstimos, de dons, de disputas, de
riscos e também de reparagoes. ”

As formas como séo edificadas a partilha dos espacos da vida, como apontam Pina-Cabral e
Godoi (2014), vicinalidade, por oposicéo a vizinhanga, descreve uma proximidade aberta entre
espacos de morada. Vicinalidades ndo séo vizinhangas, zonas territorialmente demarcadas;
séo processos de aproximagdo territorial constitutiva. Logo, os migrantes se identificam com o
vai e vem dos seus moradores e sua transitividade. Para Pina-Cabral e Godoi (2014: 12-13), o

conceito de “vicinalidade”:

Assume que 0s espagos de morada (casas, domicilios, tendas,
etc.) tendem a se agregar territorialmente segundo légicas
plurais (p.ex., amizade, homonimia, interesse politico, geracéo,
afinidade, matrilateralidade, etc.), formando assim
conglomerados abertos com importantes implicacdes para a
acdo social, que coexistem e interagem com outras formas
mais instituidas de agrupamento (tais como aldeias, linhagens,
partidos, etnicidade, classes etarias, etc.) sem nelas se
dissolverem. Cada uma das entidades familiares que forma
uma vicinalidade reproduz-se em rede a partir das
participagfes constitutivas entre as pessoas que nelas habitam.

Outra caracteristica importante das interagdes sociais no meio urbano de acordo com a visao
de Simmel (1973), em relagdo as consequéncias do modo de vida urbano, é a atitude blasé,
expressdo para referir-se ao fato de que, com o adensamento das cidades, ha uma

sobreposicdo da individualidade e de atitudes de indiferencas dos individuos perante os outros.



Faria (2014) verificou que as mulheres entrevistadas ndo se enxergam enquanto “migrantes”,
tampouco pela condi¢do de sujeito deslocado, mas o reconhecimento acontece pelo trabalho,
pelo “ser doméstica”. Este reconhecimento se da mais dentro do grupo de trabalhadoras e em
menor escala nos outros grupos de relagdes na cidade. No lugar de origem o reconhecimento
social se da no retorno exatamente pelo trabalho doméstico. Vale ressaltar que esse
enaltecimento da individualidade €é ancorado no proprio processo de racionalidade da
existéncia e da convivialidade.

Wirth (1973: 92), “assinala que em maior ou menor escala, a nossa vida social tem a marca de
uma sociedade anterior, de folk®, possuindo os modos caracteristicos da fazenda, da herdade e
da vila.” Em relagdo ao tempo livre sdo condicionados pelas atividades presentes na cidade,
incluem passeios ao shopping e ida a igreja. Percebe-se que aqui h4 um ponto de intercesséo

entre a vida citadina (ida ao shopping) com o retorno as suas origens (ida a igreja):

“Geralmente, as vezes eu saio de vez em quando vou ao
shopping, mas é tudo estranho. Ninguém conversa com
ninguém. Até os vendedores ndo conversam. E um lugar que é
estranho’. (Penha, 23 anos).

“Sou catdlica e vou sempre a igreja, vou a igreja do bairro onde
minha prima mora”. (Aparecida, 21 anos).

Assim, na visdo de Simmel (1973) a atitude blasé pelo fato de que os frequentadores do
shopping ndo se consubstanciam em um grupo homogéneo, ja que ndo possuem referéncias
comuns, reforca atitudes de indiferenca entre os circulantes desses espacos onde a
individualidade tem prevaléncia em relacdo ao coletivo.

Nesse sentido, Lima (2012: 196), dizem que a ‘“identidade cultural que é socialmente
construida, permite aos membros de uma dada comunidade se reconhecerem como parte de
um mesmo grupo, por outro, permite-lhes também perceber os outros, a alteridade.
Consequentemente, as identidades sdo mudltiplas, mutaveis e contextuais, ndo estanques e
configuradas na proépria dindmica social. ”

Em relacdo as formas de solidariedade presente nos migrantes de origem rural, esta o mutirdo
para construcdo de casa, sendo equiparadas as discricdes de Candido (1964: 81), “que de
forma autarquica com referéncia ao bairro; um dos elementos de sua caracterizagdo era o
trabalho coletivo. Um bairro poderia definir-se como o0 agrupamento territorial, mais ou menos
denso, cujos limites sdo tracados pela participacdo dos moradores em trabalhos de ajuda
mutua”.

“Toda vez que algum conhecido de Muquém ta precisando de
ajuda para levantar a laje, todos nos, vai ajudar, os homens
pegam no pesado e as mulher faz a comida. Quando termina é
aquela festa.” (Janaina, 20 anos)

5 Robert Redfield. Civilizacdo e cultura de folk: estudo de variagGes culturais em Yucatan. S&o Paulo: Livraria
Martins Fontes, 1949. Estudou as diferencas existentes entre o rural (cultura folk) e o urbano (civilizagdo), através da
abordagem comparativa dos estudos de quatro comunidades (Tusik, ChanKom, Dzitas e Mérida) que diferem entre si
pelo grau em que cada uma delas foi afetada pela comunicacdo com um Unico centro importante de influéncia
modificadora — a civilizagao urbana.



Desse modo, na visdo de Candido (1964), a obrigacéo bilateral é ai elemento integrante da
sociabilidade do grupo, que desta forma adquire consciéncia de unidade e funcionamento.
Trata-se de uma obrigacdo moral. Seu beneficio é revestido pela oferta de alimento e uma
festa.

Para Lima (2012), certos espacos caracteristicos dos centros urbanos, os quais se efetivam
pela grande aglomeracdo de pessoas, sdo entendidos enquanto locais de fluxo constante e
constituidos por uma multiplicidade de individuos e usos, séo as pracas dos bairros onde se
vincula o local de trabalho dos migrantes € que se destacam como ramificacdo e ponto de
encontro de grande parte de seus conterrdneos. Faria (2014) apontou que as empregadas
domeésticas utilizavam a praga como ponto de troca de informacfes, materiais e encontros. Na
visdo de Tonnies apud Lima (2012: 169), “o compartilhamento de semelhang¢as nas atividades
profissionais pode indicar um tipo de sociabilidade comunitaria de espirito (amizade),

determinando interac¢des e vinculos mais pessoalizados e proximos. ”

4. Consideragdes Finais

Pretendeu-se, neste artigo, compreender a sociabilidade dos migrantes oriundos do meio rural
para o meio urbano, entendendo o territério como parte da apropriagdo social do espaco.
Sobretudo, pensar o rural e o urbano a partir dos seus atores sociais. Como eles articulam
seus modos de vida, como se apropriam do novo, como gestam suas identidades a partir de
elementos novos, advindos da expansao capitalista.

Considerando o desafio dos estudiosos da sociologia rural e de outras areas que abarcam os
lugares da vida: rural e urbano, como enigmas a serem decifrados na contemporaneidade ao
emergir para diferentes possibilidades de andlise, englobando mdultiplos olhares acerca das
praticas sociais dos sujeitos e dos modos de vida.

Este estudo apresentou como objeto a sociabilidade migrante evidenciada entre agentes
sociais que se pdem em movimento. O que se verifica € que as formas de sociabilidade
presentes nos migrantes de origem rural expressam relacées de: aproximidade, solidariedade,
ajuda mutua, cuja relagdes sdo pessoalizadas em contrapartida das relag6es do local de
destino, onde se estabelecem relagdes impessoalizadas e com vinculos precéarios. Em termos
de pertencer, de fazer parte de uma comunidade, as migrantes mantém habitos culturais da
sua comunidade, sem com tudo deixar de assimilar os modos de vida urbanos. Por isso, é
possivel notar um processo duplo de pertencimento entre o manter a tradicdo e a aproximacéao
do novo.

Verificou-se pela apropriacéo social do espaco as pracas dos bairros do local de trabalho como
um lugar apropriado na cidade, onde 0s processos de viver e conviver na cidade desenvolvem
suas praticas cotidianas de troca de informacdes, bens materiais e contato, 0 que suscita um
elo de ligacédo entre a casa (Distrito de Muguém) e a cidade (Montes Claros). Desta forma, a

incorporacdo do espaco da vida na cidade pode ser compreendida pelos migrantes rurais como
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lugar da vida em que a partilha dos espacos possa contribuir para a sociabilidade e a
construcdo de territorialidades.

Entre as formas de sociabilidade empreendida podem-se notar que o mutirdo e a ajuda mutua
configuram como sustentacdo da producgéo e reproducéo dos vinculos societais. Dessa forma
os lacos de amizade e parentesco sao elementos responsaveis pela organizacéo, articulacdo e
constituicdo das comunidades rurais na cidade, determinando as caracteristicas locais e
atribuindo valores e simbolos conjuntamente que tornam o espaco da vida um lugar de e para

a vida consubstanciado em afeto, pertenca e obrigacdo moral para com seus compatriotas.
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