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EL ESTADO MEXICANO: REGULACIÓN Y CRISIS O LA CRISIS DE LA REGULACIÓN
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SUMARIO:

El trabajo plantea con base a la óptica de 4 corrientes del pensamiento económico (liberalismo, marxismo, keynesianismo y neoliberalismo), la esencia del fundamento teórico ético el papel del Estado Mexicano en el capitalismo del siglo XX e inicios del XXI. 
Desde luego plantea la relación que existe entre la estructura económica, como una articulación de distintos regímenes de producción, con el tipo de regímenes de regulación, donde el nexo lógico entre uno y otro queda definido como parte de la propia lógica de acumulación capitalista en sus distintos grados de desarrollo tecnológico y organizacional.
ABSTRAC:

The work raises with base to the optics of 4 currents of the economic thought (liberalism, marxism, keynesianismo and neoliberalism), the essence of the ethical theoretical foundation the paper of the Mexican State in the Capitalism of century XX and beginnings of the XXI. 
Of course it raises the relation that exists between the economic structure, like a joint of different regimes from production, with the type of regulation regimes, where the logical nexus between both stays defined as part of the own logic of capitalist accumulation in his different degrees from technological and organizacional development.

PALABRAS CLAVE:

1. Régimen de producción

2. Régimen de regulación

3. Papel económico del Estado
4. Organización social del trabajo y la producción

5. Organización privada del trabajo y la producción

6. Organización pública del trabajo y la producción

INTRODUCCIÓN

Lo primero destacable para comprender al Estado como objeto económico es en sí a su vez comprender cuál es el papel que éste juega en la red de relaciones industriales en una conformación socio económica donde hay una forma histórico específica de organización social del trabajo y la producción.

Para tal efecto este trabajo plantea una innovadora forma de comprender la economía del siglo XX e inicios del XXI. Rompe con las tradicionales corrientes de historia económica tanto la del materialismo histórico y la del neo institucionalismo y circunscribe la evolución de la economía capitalista a la lógica de la organización social del trabajo y la producción.

Se trata de ver la historia económica del capitalismo y los cambios vistos en el papel económico del Estado de 1900 en adelante, como una articulación entre lo que se puede definir como organización privada de la producción y el trabajo, o regímenes de producción, con la regulación social de la producción y el trabajo o lo que es lo mismo, la organización pública de la producción y el trabajo. Con ello se puede comprender el ciclo económico a nivel sistémico desde el punto de vista de la organización productiva, donde el papel económico del Estado se adapta a la regulación propia de la nueva organización del trabajo y la producción. Así, la conformación capitalista es la yuxtaposición de tres regímenes de producción articulados de forma reactiva con distintos regímenes de regulación estatal.

Distinto a la tesis de la regulación, la tendencia descendente de la tasa general de ganancia (tendencia de la que hace mención Carlos Marx), no es el elemento que acopla la ética de la administración pública al contrarrestar esta tendencia. Sino que el Estado adecua sus políticas de regulación y de fomento a la nueva lógica de reproducción de los negocios. Esto marca el nuevo carácter de la acumulación capitalista.

La organización es la nueva unidad de análisis de este estudio, donde su evolución y lógica en materia de eficiencia, hacia dentro de la empresa, y eficacia, hacia el mercado, marcan la lógica inherente de la acumulación capitalista. Es la nueva protagonista de la historia económica  y nos da una historia organizacional del capitalismo de la vigésima centuria. Esto es, se parte de comprender cómo la empresa en un entorno competitivo procura la eficiencia hacia dentro, donde el objetivo es el mínimo uso de los recursos, y la eficacia hacia fuera, lograr tener la mejor oferta en el mercado, y en dicha finalidad, es la empresa como organización privada de la producción y el trabajo es el móvil del progreso económico, dado que es preactiva en la búsqueda de la innovación tanto tecnológica como de tipo organizacional.
Lo interesante es que queda evidente que el Estado como las instituciones, son elementos conservadores, reactivos al cambio generado por la organización empresarial, en cuanto reguladores del sistema económico, al grado que en la historia se observa que las instituciones regulatorias de la economía son rebasadas por la organización empresarial. 
El ciclo económico es efecto de la transición de un régimen de producción por otro, lo que conlleva la pérdida de legitimidad de las instituciones y la necesidad de la reforma institucional consecuente a la re estructuración económica promovida por las empresas. El Estado, reactivo, cambia su ética de intervención en cuanto carácter como características de su papel económico.

La organización social del trabajo y la producción se expresa en una organización pública como privada, cuyos regímenes se articulan  como un binomio entre la organización y la regulación, lo que es consecuente a los cambios organizacionales, de esta manera la economía capitalista del siglo XX e inicios del XXI observa un ciclo económico sistémico donde la crisis es marcada por la subordinación de un régimen de producción por otro nuevo más competitivo, donde la regulación se reforma institucionalmente para garantizar la lógica de la acumulación capitalista y son transición no solo de una forma de organización a otra, sino de que conlleva una crisis de conducción y legitimidad del Estado.
Por lo anterior, se parte de definir a la organización social del trabajo y la producción como la articulación de regímenes de producción, que son la organización privada del trabajo y la producción, con los regímenes de regulación, que es la organización pública de la producción y el trabajo, en un esquema cuya lógica reproductiva es la acumulación, concentración y centralización del capital. Para el caso se habla del capitalismo como un sistema económico que se basa en la propiedad privada, es un esquema de mercado, lo mueve la ganancia y posee un sistema de crédito que es soporte de la financiación de la producción.

El sistema económico capitalista esta integrado por las instituciones que marcan el funcionamiento y papeles de las entidades y agentes económicas, como de la propia organización del trabajo y la producción establecida en una estructura económica.

De esta forma se tiene por régimen de producción la forma en que se organiza el trabajo y la producción en las empresas, y como régimen de regulación la ética del Estado en su intervención y regulación de las empresas en su lógica de organizar la producción y la mano de obra. Las relaciones industriales, esto es, las relaciones capital trabajo u obrero - patronales, son el fondo en que se observa lo social como parte y predicado del sistema económico.
En el capitalismo se observan primero, como lo sostuvo Carlos Marx en su texto de EL Capital, una contradicción fundamental: el carácter social de la producción que no es correlativa a la apropiación privada de los medios de producción. Así también, indica en la misma obra que hay una tendencia descendente de la tasa general de ganancia. De esto se tiene que en el capitalismo existen 2 contradicciones fundamentales:

1. El carácter social de la producción que no es correlativo al carácter privado de la propiedad de los medios de producción.

2. El anhelo particular de los capitalistas por lograr la incrementar sus ganancias causa que la tasa general de ganancia observe una tendencia a disminuir.

En este estudio a las dos anteriores contradicciones fundamentarles del capitalismo hay que añadir la anteriores la siguiente: la obsolescencia prematura del capital, que causa la innovación violenta y continua en materia tecnológica y organizacional, que a su vez es efecto de un entorno altamente competitivo de las empresas en el mercado anárquico, ante la rapacidad de las empresas por obtener las mayores ganancias, que obliga a las organizaciones a realizar continuas innovaciones que mejoran la oferta de la empresa, de tal modo que el capital fijo, prematuramente se vuelve obsoleto ante la implementación continua de innovaciones que las empresas realizan para sostenerse en la competencia.

Ante esta última contradicción, se puede observar que surge la llamada tecnología polivalente, que busca refrenar la obsolescencia prematura del capital al tener varios usos una tecnología que no es exprofesamente realizada para un uso exclusivo, sino para diferentes usos alternativos.

La emergencia de este tipo de tecnologías sigue básicamente dos líneas:

1. El desarrollo de tecnología blanda, que es referente a los lógicos en el manejo de la información, que técnicamente se conoce como software, la informática,
2. la tecnología dura, que es el desarrollo de hardwares propios de la electrónica.

Estas son las dos líneas de la innovación tecnológica que se puede afirmar tiene un efecto multiplicado en el resto de los procesos tecnológicos, y ambas van hacia una solo línea: la automatización de los procesos productivos (robotización).

Se puede afirmar que una estrategia empresarial para lograr la mejor oferta en el mercado es prescindir de la mano de obra, que necesariamente no es de carácter mecánico, sino humano y por ello muestra intereses involucrados con el proceso productivo y distributivo, lo que en un mundo capitalismo de apropiación privada del plusproducto, y por lo mismo implica el conflicto.

Erradicar el conflicto laboral es un anhelo compartido por todos los empresarios.  La automatización de los procesos de producción prescinde de la fuerza de trabajo y por ello implica que más allá de las limitaciones técnicas y tecnológicas del proceso de producción, es erradicado el conflicto en las relaciones industriales. Aparte, la máquina en su eficiencia observa mayor baratura y efectividad de la mano de obra, bajo los parámetros de la propia producción capitalista.

La automatización de los procesos productivos se vale de recursos de tecnologías polivalentes que implican la prominencia de procesos flexibles, libre movilidad y versatilidad de los factores productivos, especialmente el trabajo. Por ello, un sustento de este trabajo es que si en los esquemas de producción rígida de forma colateral hay un efecto de deshumanización inherente de la lógica reproductiva del esquema, en los nuevos esquemas de producción flexible se observa que la efímera vigencia de los procesos que permanentemente mutan, el tipo específico de relaciones industriales causa la necesaria flexibilidad laboral. Obvio, de una tecnología polivalente deviene la necesaria polivalencia de los factores de la producción, en especial de la mano de obra.

Dadas las contradicciones antes enunciadas, se debe observar que la competencia causa la necesidad de contrarrestar la tendencia descendente de la tasa general de ganancia con continuas innovaciones de corte organizacional como tecnológico. La innovación continua es causa de que la tecnología tienda a ser obsoleta prematuramente. Si el ciclo de vida de un implemento tecnológico es de 5 años, es muy posible que al segundo año esta máquina sea superada por alguna otra más innovadora y que prematuramente deba ser desechada, si es que la empresa quiere seguir manteniéndose en el proceso productivo que le garantiza ofrece la mejor oferta en el mercado. Esto se traduce en un problema de absorción de costos fijos en el mediano plazo para las empresas. Es por ello que una estrategia para abatir esta situación es la implementación de la llamada tecnología polivalente.

La cuestión de esto es a dónde mira este tipo de desarrollos tecnológicos: a la automatización o robotización de los procesos productivos. La tecnología polivalente implica necesariamente la flexibilidad del proceso productivo al requerir usos múltiples a la misma tecnología en el mismo esquema productivo. Esta versatilidad tecnológica hace a su vez que el proceso productivo continuamente sea modificado, lo que se puede considerar como la abreviación del lapso de duración, el proceso productivo se vuelve efímero y un requerimiento inminente es la libre y ágil movilidad de los factores de producción.

De aquí surge la flexibilidad productiva que exige la necesidad de una tecnología polivalente, así como recursos polivalentes, especialmente la mano de obra. El lumpa proletariado que en los tiempos de Carlos Marx, quien aplica este término a la clase trabajadora subempleada y aplicada a tareas diversas, de comodín en tareas muy precarias y entonces poco productivas. Los llamados “mil usos” son ahora la mano de obra deseable a procesos productivos cuya duración es efímera ante el violento y continuo cambio tecnológico.

Obviamente, en la post modernidad, este cambio de relaciones industriales implican la flexibilidad laboral que no otorga garantías laborales, y con ello también se observa la precarización del empleo, y el trato indigno al trabajador, especialmente cuanto inicia a perderse el sentido de la previsión social que otorgan las garantías laborales. Este es entonces el tema nodal de la lumpa proletarización: la dignidad humana. Pasamos de la deshumanización fordista a la denigración post fordista en materia de trata a los trabajadores.
El inicio del milenio observa que el llamado post modernismo no es otra cosa que el fordismo – taylorismo a ultranza. Se extreman desde luego los patrones y con ello se vive una violencia característica de esta lógica reproductiva. Entonces lo que se vive ahora no es más que un proceso de continuo cambio que indica que nada es permanente, sino temporal, por ello se habla de la efimeración de los procesos productivos. El continuo cambio es permanente y la metamorfosis del capital se violenta al grado que lo que se viene a cuestionar es la legitimidad del ESTADO de Bienestar ante la prominencia de la economía informal que es parte de la crisis de las instituciones. Las garantías individuales y sociales, esto es, la civilidad, se difumina y se vuelve, más que un concepto ambiguo, un concepto relativo. La cuestión de importancia es la siguiente: ¿cuáles son las razones que originan la pérdida de la civilidad en la post modernidad?

FUNDAMENTOS MICROECONÓMICOS DEL ESTADO
El mercado es el entorno en que se mueve la empresa. La competencia en el mercado es lo que concilia los intereses de los consumidores respecto al interés diametralmente encontrado de los productores.

 

El  Estado tiene básicamente 3 funciones:

 

1. La eficiencia económica que es relativa al uso racional de los factores productivos, que toca especialmente al carácter de sustentabilidad que debe cumplir el crecimiento económico para garantizar que el crecimiento no se de a costa del desarrollo. 

 

2. La competencia económica que toca el tema de la regulación de las empresas en condiciones de alguna forma de monopolización de los mercados. 

 

3. Las externalidades de la producción, que tiene que ver con regulaciones a las empresas respecto al efecto de tiene en terceros sus actividades productivas, muchas veces nocivas involuntariamente, tal es el caso del control ecológico de sus emisiones y actividad económica. 

 

De lado es importante señalar que el Estado, mediante su política económica o acción persigue de principio darle al sistema estabilidad. Esto es, que los patrones de las variables no cambien, al menos en el corto y mediano plazo.

 

La política económica se define como un conjunto de acciones (inversión pública), y orientaciones (instituciones), que coadyuvan en el crecimiento económico para que sea lo sostenido sea sustentable, estable y autónomo. En otras palabras procura propiciar crecimiento con estabilidad.

 

La cuestión de interés en el sentido económico para el Estado es la respuesta o respuestas que caben en las siguientes dos cuestiones:

 

1. Hasta dónde es sustentable lo sostenido? Esto es, hasta dónde se justifica en lo social, en lo cultural, en lo económico y en lo ecológico el estilo de vida que se tiene, y 

 

2. Hasta dónde es sostenible el sustento? O lo que es lo mismo, hasta dónde se puede llegar con el estilo de vida vigente. 

 

Para ello el Estado delinea sus acciones y el marco institucional en que se desenvuelven las iniciativas o empresas. 

 

Ahora, por qué es importante el Estado de al sistema estabilidad? Por que de quienes depende el progreso o las iniciativas, los empresarios, la decisión de invertir deriva de la conciliación de dos elementos objetivos y otro más de tipo subjetivo.

 

El inversionista debe considerar el costo del dinero, que es la tasa de interés que paga por el dinero que le prestan. Segundo, la redituabilidad de los negocios admita el costo del dinero cuya merma no sea moralmente significativa por las ganancias esperadas. Que la eficiencia marginal del capital respecto a la tasa de interés deje un remanente neto admisible para que sea atractiva la inversión. Estos son los dos componentes objetivos.

 

El tercer componente subjetivo es relativa a las expectativas racionales de los empresarios. Esto es, la certidumbre que tenga del futuro. Especulación es creer saber que va a pasar mañana. 

 

La inversión en si es una fórmula de gasto, igual que el consumo, pero la diferencia existente entre ambas fórmulas de gasto es que el consumo es algo que nos da una satisfacción en el inmediato plazo, mientras que la inversión es un gasto presente donde se renuncia a la satisfacción inmediata por ver un mayor beneficio a futuro.

 

Los inversionistas son personas que especulan y para ello deben conocer con suficiencia las variables de su interés, al grado que dicho conocimiento funde la certidumbre de la expectativa creada en la inversión. Es certidumbre depende del grado de estabilidad del sistema. 

 

Si un sistema económico, como es el caso de una economía pequeña o una economía con un sistema económico incipiente, es altamente vulnerable y en si voluble, por lo que en el corto o mediano plazo alberga pocas expectativas creíbles. Si un empresario tiene temor que las cosas cambien en el tiempo que el invierte, considera un riesgo moral al grado significativo que incluso hace que no invierta aún la redituabilidad neta de la inversión.

 

Es por ello que el Estado debe procurar darle al sistema estabilidad, que estabilidad económica es estabilidad en precios: inflación. La estabilidad en precios, según sea el plazo en que pueda darse, alberga y anima a los empresarios a invertir, lo que reactiva el crecimiento de las empresas y en sí, el económico.

 

Cuando existe poca inflación la tasa real neta de las ganancias de los negocios se amplía, por lo que hace más redituables las inversiones y motiva a los negocios. Contrario, cuando la inflación es alta, estrecha el margen de ganancia de los negocios, y desalienta la inversión ante el incremento del temor al riesgo que se vuelve significativo.

 

Con lo anterior, queda claro que el reto directo del Estado por darle estabilidad económica al sistema es controlar la inflación, lo cual implica mucha disciplina monetaria, fiscal, de mercado y de regulación y competencia.

 

Por otra parte, en el sentido de que el desarrollo debe ser sostenido, autónomo, es que se debe crecer por iniciativa de la prosperidad de los negocios de las personas, por sus propios recursos y valuando sus propios riesgos. Y no propiciar un crecimiento inducido mediante la acción del Estado, como es la inversión y gasto público, subsidios y subvenciones, estipulación de precios de garantía al productor o al consumidor, evitando desviaciones de mercado por la acción del Estado.

 

Si el Estado logra un control real de la inflación y expectativas de precios estables y garantizables, entonces se reactiva el crecimiento desde las empresas.

 

Otro aspecto es que el Estado debe propiciar crecimiento con estabilidad. Por lo que en el grado de cumplirse esto, en este mismo grado el crecimiento logra ser sostenible. Tal situación implica no solo aspectos de rigor económico y de administración pública, sino también existen aspectos de tipo social y político que no deben subestimarse, incluso las adversidades climáticas o meteorológicas. 

 

Un régimen político sustentado en la libertad y la democracia supone una estabilidad política, contrario, un régimen fascista puede ser tan estabilizador y benéfico como radicalmente inestable y riesgoso. 

 

En su papel económico hay 4 acotaciones básicas de la ética de la regulación del Estado:

 

1. Liberalismo. 

2. Neoliberalismo. 

3. Keynesianismo. 

4. Marxismo. 

 

La diferencia existente entre estos 4 regímenes de regulación es por el grado de intervenir a la economía y las orientaciones que conlleva la política económica. Por decir, el liberalismo propone una total libertad (democracia), del actuar de los negocios, idealizando al sistema como perfecto, el neoliberalismo propone un Estado mínimo admitiendo que el sistema no es perfecto. El marxismo lo ve totalmente caótico contradictorio por lo que sugiere una total intervención (dictadura), mientras que el keynesianismo con menor radicalidad sugiere una álgida pero no total intervención.

 
En la teoría general keynesiana se tiene un estudio del consumo y la inversión, las causas de las crisis y el desempleo, la inflación y los precios, así como del desempleo. Estudia el efecto de la política monetaria ante situaciones de subempleo donde el dinero se comporta como no neutral; así también aparece el tema del Estado como elemento activo en la economía y conductor de crecimiento. El ciclo económico el objeto del trabajo y el papel de Estado en al economía en la modulación de los ciclos económicos. Con Keynes nace la economía del sector público.

El capitalismo es un sistema muy complejo e históricamente expresa una gran diversidad y heterogeneidad. No obstante hay cuatro rasgos que comparte cualquier economía capitalista:

 

1. Es un sistema de mercado. 

2. Se basa en la propiedad privada. 

3. Lo mueve la usura y la ganancia. 

4. El dinero tiene un carácter fiduciario. 

 

El capitalismo es un sistema económico en el cual se existe la posibilidad de los individuos  de poseer capital y beneficiarse de el.

 

En la geografía mundial actual, concibe Samuelson, hay básicamente tres grandes grupos de sistemas económicos:

 

1. Los capitalistas o sistemas de mercado. 

2. Los sistemas de planificación central o socialistas. 

3. Los esquemas indígenas, de costumbre, tradición. 

 

Los sistemas dominantes son los de mercado, especialmente después de 1989 con la caída del Muro de Berlín que significó el abandono del régimen socialista por una fracción bastante importante de naciones socialistas que se convirtieron o pasaron a ser economías de mercado.

 

Ahora también, existen fuera de las diferencias sistémicas, diferencias por el grado de desarrollo como de dimensión y dependencia económica.

 

Es entonces importante definir qué es capital. Un bien de capital es aquel que sirve para producir otros bienes.

 

Por Estado se comprende a una población en un territorio definido políticamente bajo un Gobierno.

 

Regresando al tema de la inversión, el control del sistema de precios no sólo es importante por la estabilidad deseada del sistema, sino por que los precios en sí trasmiten información importante tanto a consumidores como a los inversionistas. Coordinan las decisiones de los productores y de los consumidores en el mercado. Su subida tiende a reducir las compras de los consumidores y a fomentar la producción. Su bajada fomenta el consumo y desalienta la producción. Los precios constituyen el engranaje de los precios de mercado.

 

Por lo mismo se desea un sistema de precios naturales, estipulados por las fuerzas del mercado. Sin distorsiones artificiales causados por el actuar del Estado.

Existen algunos casos donde los fallos de mercado son muy graves lo que no permite su cobertura financiada por las empresas privadas, es así como el Estado viene a ofrecer un seguro social que ampare esta situación.

Este mismo criterio se puede aplicar a las mercancías de los factores productivos para establecer las rentas justas con base al dictamen del mercado. No obstante se admite que raros son los casos en que se da la competencia pura y perfecta, y en su caso, su duración es efímera. Los empresarios siempre tratarán de diferenciar su producto para tener la mejor oferta y con ello establecen condiciones de competencia imperfecta. Asimismo existen fallos en el mercado, así como distorsiones de mercado a razón de la seguridad social que implementa el Estado
Qué significa en lo individual como en lo social la competencia imperfecta. Para una persona es un obstáculo adicional, a veces insuperable para el logro eficiente de sus anhelos, en lo social expresa desigualdad, injusticia e inequidad, pobreza o desabasto. De aquí entonces la necesidad de la mediación del Estado
El Estado a de compensar tales distorsiones del mercados a través de los gastos de transferencia que son pagos directos al salario como prestación laboral, o bien indirectos como subsidios y subvenciones, y de los cuales no se recibe nada a cambio.

La temática relativa al papel económico del Estado, así como el tema del Estado como objeto económico resulta de vital importancia para los administradores del sector público.
 
Existen 4 grandes corrientes científicas que abordan al Estado en cuanto sus funciones:
 
1. El liberalismo, que sugiere una nula intervención del Estado. 

2. El neoliberalismo que propone un Estado mínimo en la economía. 

3. El keynesianismo cuya tesitura apunta hacia un Estado de álgida intervención económica, y finalmente.
4. El marxismo, plantea el Estado totalitario o dictadura del proletariado. 

 
De una a otra corriente lo interesante es que grado de intervención estatal. Al parecer durante la historia económica especialmente a partir del siglo XVIII, las posturas ideológicas respecto al papel del Estado en la economía varían con base al tipo de régimen de producción imperante en el momento.
Por lo mismo, el liberalismo bajo el eslogan laissez faire, laissez passer, indicaban una nula participación y regulación del Estado en las empresas como en el mercado.
Las economías del hemisferio han ido cayendo en economías mixtas donde el papel del Estado respecto a su regulación en el mercado varía de políticas altamente proteccionistas a poco intervencionistas. Los casos extremos de intervención son las socialistas, mientras que el liberalismo como tal no existe, solo la tendencia neoliberal a tener un gobierno mínimo.

Por ello, el surgimiento de una nueva fórmula de organización privada del trabajo y la producción conocida como fordismo o modernismo a inicios del siglo XX, es causa de que el Estado cambie en cuanto objeto económico como de su papel.
 
Durante el keynesianismo la proliferación de monopolios en todos los ámbitos económicos supone y justifica una mayor participación y regulación del Estado. Trata de transferir recursos de los segmentos de la población con mayor ingreso a aquellos estratos más humildes, compensando la desigualdad social y tratando de contrarrestar la redistribución regresiva del ingreso nacional.
 
El Estado del bienestar es un Estado benefactor en todos los sentidos. Sostienen Hayek que el Estado moderno acompaña desde su nacimiento hasta su muerte a las personas. El sector público cada vez es más representativo.
 
En el caso del marxismo, los regímenes socialistas, también llamados de planificación central ven la contradicción entre el capital y el trabajo inconciliable. Es tan caótico el capitalismo que pugnan por una intervención de tipo totalitaria por parte del Estado en la economía. Surge entonces la dictadura del proletariado donde se nulifica la iniciativa privada por el interés colectivo y se impone en razón de la justicia social un régimen dictatorial: el sistema no es perfecto más sin embargo si lo es perfectible.
 
Según maduran y se vuelven más fuertes los monopolios trascienden de lo nacional a lo trasnacional, y en un momento llegan a influir a los Estados nacionales en sus programas económicos, que en la fase posmoderna adquieren la capacidad no de influir sino incluso de enajenarse al Estado mismo.
 
El Estado del pueblo, por el pueblo y para el pueblo ahora lo es del pueblo, por que se sustenta en sus impuestos pero ahora sirve para la burguesía y hace por la burguesía.
 
La burguesía en el control no solo de sus mercados sino del propio Estado, ahora se sirve de él para sus intereses. El Estado enajenado por la burguesía ahora repliega sus fuerzas reguladoras y compensadoras de la desigualdad social y deja de intervenir en los mercados y en las empresas. Es entonces que nace la ética neoliberal donde se sugiere un Estado mínimo.
 
El Estado inicia su desmantelamiento a través de las privatizaciones que son adquiridas por las cúspides burguesas. El federalismo de hecho, más que la búsqueda de fortalecer las autonomías locales, más bien responde al propio desmantelamiento del Estado.
 
Esta es la fase actual del capitalismo, basada en el régimen de producción flexible propiamente llamado posfordista o posmoderna. Los Estados a nivel mundial son adquiridos paulatinamente por medios bursátiles globalizados por la burguesía internacional.
 
En esta estructura de gobierno el federalismo fiscal consiste no solo en la capacidad de captación como de ejecución  del gasto público que los distintos niveles de gobierno tienen, sino en la adecuación de la administración pública en todo nivel a las realidades y necesidades más locales, para que finalmente sea más eficiente la logística del Estado a las empresas y al capital de mantera territorial y aterrizada.
 
Las personas físicas y morales contribuyen a los ingresos del gobierno con sus pagos de impuestos por lo que perciben, lo que gastan, lo que tienen y su consumo de servicios, así como otros tales como permisos, concesiones, aprovechamientos y multas.
 
La burguesía desmantela al Estado y le confiere al orden institucional aquellas características acordes a sus intereses en cuanto a la reproducción capitalista. Por otra parte el Estado se vuelve como monopolio de la violencia, en el garrote a los trabajadores.
 
En este sentido el nuevo federalismo es una nueva forma de organización de gobierno y de las relaciones intergubernamentales, tomando en cuenta la unidad y diversidad de un país, en lo económico, político, cultural o religioso. Esto en respuesta al nuevo precepto de que el Estado debe procurar aparte de la sostenibilidad del sistema, su sustentabilidad.
 
Las funciones del Estado neoliberal son las siguientes:
 
1. Ser juez que emite leyes. 

2. Ser policía que supervisa el apego al orden. 

3. Ser soldado que ve por el resguardo de la nación. 

4. Ver por la eficiencia económica. 

5. Regular las externalidades de la producción. 

6. Establecer leyes en materia de competencia económica. 

7. Procurar el crecimiento sostenible de las empresas. 

8. Procurar la sustentabilidad del sistema capitalista. 

 
Es durante la década de los 80 que esta nueva visión del Estado se concibe por los llamados teóricos de la oferta que consideran que el gobierno debe hacer por la eficiencia empresarial, el aumento de la productividad y la calidad y la creación de nuevos mercados, como del crecimiento industrial. 
 
Sostiene Samuelson que el federalismo es un sistema que relaciona a otras entidades políticas distintas que forman parte de un sistema global sin que pierdan su integridad política y donde se distribuye el poder entre un gobierno central y los Estados miembros y constitutivos con el fin de proteger la existencia y autonomía de cada uno.
 
El federalismo rebasa al centralismo fortaleciendo sus relaciones con los Estados y los Municipios por medio de garantizarles su autonomía, independencia y tratarles en calidad de homólogo, correspondencia. Así se evita que existan intereses de las burguesías centrales impuestos a las burguesías periféricas en contra de sus propios intereses.
 
Establecer el método por el cual desde la óptima de la teoría marginalista se puede indicar el grado de monopolio o influencia que una empresa o corporativo industrial tiene en su mercado de destino, de tal forma que aporta el presente trabajo un tema no tocado en los textos y trabajos sobre la teoría microeconómica moderna. Como objetivo secundario el trabajo aporta un criterio que justifica la regulación del Estado en materia de competencia económica.

Si se revisan los trabajos respectivos de la teoría microeconómica moderna respecto a los puntos críticos de interés en el estudio de la eficiencia de la empresa, observaremos que el punto donde el ingreso medio se iguala al costo marginal nos da el equilibrio de mercado, que sólo en competencia pura y perfecta coincide con el óptimo de la empresa marcado por la igualación entre el ingreso marginal y el costo marginal, que indica la cantidad de ventas que maximiza la ganancia de la empresa. Este punto de equilibrio de mercado se disocia del óptimo de la empresa en competencia imperfecta. El grado de distancia entre ambos puntos indica el grado en que la empresa influye en el mercado de destino de su producción o el grado de monopolio. Dada la evidencia de este relación y su ausencia dentro de los textos de microeconomía moderna, es un déficit de saber que habla por otra parte del desabasto, que es razón de que en el capitalismo donde prosperan los monopolios prospera el desabasto, es decir, la pobreza viene en aumento. La implicación es el papel económico del Estado donde una de sus funciones es la regulación de la competencia económica.

EL PAPEL DEL ESTADO
La competencia económica es parte del papel económico del Estado. La razón es garantizar el abasto. Cuando las empresas están en posibilidad de desabastecer el mercado para lograr mayores ganancias son las causantes de que exista la pobreza, entendida esta como la población que no alcanza abasto. Los precios de las empresas deben ser observados y en su caso intervenidos por el ESTADO para que garantice el total abasto de la demanda, al menos en productos que son base del bienestar familiar. 

Las instituciones económicas en materia de competencia económica persiguen precisamente contrarrestar la tendencia del mercado competitivo a generar monopolios o formas de monopolización de los mercados. Ante la natural tendencia de los mercados de general competencia imperfecta, se legitima la acción del Estadp por intervenir a los monopolios en razón de combatir la pobreza que causa el desabasto.

La pobreza en razón del mercado se explica por su tendencia inercial a generar monopolios. Una nación donde se polariza el ingreso es en gran medida una nación cuyos mercados son altamente monopolizados. El papel del Estado es corregir la desviación de precios que los empresarios causan en su racionalidad de lograr las mejores ganancias. El tema de la distribución social del ingreso es finalmente un tema de mercado y que inmiscuye al Estado en su papel dentro de la competencia económica. 

Ante lo anterior, se cuestiona mucho si el Estado de una nación con alta polarización de ingresos está cumpliendo o llevando bien su papel económico ante la proliferación de la pobreza, es entonces que la pobreza es el producto de la incapacidad de conducción económica del Estado. Si el Estado falla en materia de regular la competencia económica el resultado es el aumento de los niveles de desabasto, esto es: pobreza.



[1] Para un conocimiento más específico del uso de los precios sombra el autor recomienda ver  a Brigham, E. F.  y Pappas, J.L (1990), Pp. 201 - 202.

[2] Budnick, Frank S. (1993) Cap. 6. Pp. 223 - 318, y Chiang, Alfa (1993) Cap. 20. Pp. 712 - 716.
MERCADO Y ESTADO O EFICIENCIA VS. EQUIDAD

La controversia entre la disciplina del mercado y el rigor del Estado es tema central de la economía del sector público como de los investigadores de la teoría económica moderna.

La tradición clásica es fuerte. Para ellos el Estado solo debe tener tres funciones básicas: 

A) Ser soldado, es responsable del resguardo de la nación.

B) Ser Juez, emite leyes y norma la vida civil de los ciudadanos y,

C) Ser policía, supervisar y vigilar el apego a las leyes y su cumplimiento.

Su eslogan es “Laissez faire, laissez passer”, propiamente el papel económico del Estado debe ser nula. Consideran que lo que hace el Hombre no es mejor de lo que obra de Dios, por lo que no se desea entorpecer la obra divina, por lo mismo dejar hacer y dejar pasar es su postura ante el Estado como objeto económico.

La catalixia del mercado es el mecanismo perfecto para la regulación del sistema, el cual consideran un orden natural de inspiración divina. La intervención del Estado en los mercados debe ser nula.

En el siglo XVIII cuando este pensamiento toma fuerza el capitalismo esta en su fase industrial y deja atrás al mercantilismo, el régimen de producción es de tipo artesanal y la gran mayoría de las empresas son de tipo familiar, micro empresas y pequeñas. La acumulación capitalista no toma dimensiones superiores a los mercados locales y es modesto el comercio a nivel nacional y más aun internacional.

La enorme concurrencia de empresas es la razón de que los precios de las empresas sean establecidos por el mercado puesto que las empresas son tan pequeñas que toman el precio del mercado. No existen fórmulas de monopolización de forma significativa por lo que el mercado rige los precios de las mercancías.

En su momento histórico hay cierta justificación del pensamiento liberal. El trabajo de Adam Smith en el tiempo de su publicación es legítimo por el momento histórico. No obstante no se debe ignorar que el capitalismo de los siglos XVIII, XIX e inicios del XX va cambiando por la propia lógica de acumulación capitalista y las formas de monopolización van tomando significancia. 

Aparte, desde la segunda mitad del siglo XIX la preocupación de los empresarios por organizar la producción de sus factorías que cada vez tienen un mayor tamaño tanto en capital operativo como en la mano de obra que contratan, dan origen a la revolución de la administración científica encabezada por Henry Ford, Frederick Winslow Taylor y Henri Fayol, por citar los autores más nombrados. 

El programa de investigación de esta corriente viene en tres líneas:

1. Producción en serie y a gran escala.

2. Organización de la producción en microtiempos y en micromovimientos.

3. La ergonomía que consiste en adecuar los instrumentos de trabajo para una mejor manipulación y destreza de la mano de obra.

Esta escuela es muy importante no solo dentro de las ciencias administrativas sino en la propia historia económica pues su éxito es causa de que la oferta se potencialice al grado que en 1929 es la principal razón económica de la Gran Recesión Económica que afectó a todo el hemisferio occdental.

Las empresas crecen y mejoran la eficiencia de sus factorías productivas, poco a poco la propia competencia del mercado genera fórmulas de competencia imperfecta que van a adquirir significación económica.

Los monopolios operan con base a que llegan a influir en sus mercados. Su influencia les permite pasar de una actitud reactiva al cambio, a una más agresiva, preactiva: controlan sus mercados. Por lo mismo, los desabastecen para aumentar sus precios dada la escasez que crean de forma planeada. Esto es la principal razón de la pobreza, la escasez planeada por mejorar las ganancias de los monopolios.

La proliferación de la pobreza, la desigualdad y la polarización en la distribución del ingreso hacen que el mundo occidental a principios del siglo y especialmente después de la crisis del 29, vayan abandonando la tesis del laissez faire.

De hecho la gran mayoría de las economías occidentales tienen carácter mixto, donde participa el sector público con el sector privado. El  grado de lo público o lo privado depende necesariamente de las demandas sociales, por lo que el grado de intervención del Estado en el mercado oscila de políticas liberales a marxistas.

Fue el trabajo de John Maynard Keynes lo que más influyen en el gradual y cada vez más importante papel del Estado en la economía. En su teoría general este autor funda las bases del Estado de bienestar.

La forma en que Keynes resuelve la crisis del 29 fue darle al Estado mayor participación, de esta forma el gasto de gobierno incrementa la demanda agregada igualándola a la oferta agregada y estabilizando los precios.

El Estado empezó a ser la clave del crecimiento puesto que según aumentaba su gasto, propiciaba el crecimiento económico por un mecanismo al que llamó multiplicador simple de la inversión.

Este mecanismo parte de la propensión marginal a consumir, que es la fracción del ingreso que las personas designan al consumo. Con base a esta proporción que es un valor entre cero y uno (0< PMgC <1). Según sea esta PMgC su efecto económico se explicaba por los concadenamientos entre proveedores donde el consumo de unos es el ingreso de otros y, de proveedor a proveedor, el dinero originalmente gastado patrocinaba un producto con valor superior al valor original del gasto de inicio. Obviamente, entre mayor era esta PMgC mayor es el efecto o valor del multiplicador (k).

Si el valor del ingreso original es de 1, dada su PMgC de mano en mano, las compras de unos son los ingresos de otros, quienes ven patrocinado su trabajo por el gasto de los primeros. De esta forma el valor concadenado sería:

1 +  (1)PMgC + (1)PMgC^2 + (1)PMgC^3 + (1)PMgC^4 + … + (1)PMgC^n

Esta misma suma de concadenamientos que tiende a cero matemáticamente se puede re expresar como:

1/(1-PMgC) que da el valor del multiplicador simple de la inversión (k).

Bajo la tesis del multiplicador, el gasto de gobierno, entre mayor es mayor efecto tiene en el crecimiento económico. El Estado paso a ser un inversionista en el bienestar público. De los años 30 a inicios de los 80 las naciones de occidente basaron su crecimiento en la expansión del gasto público.

En materia del crecimiento económico, se puede afirmar que éste tiene dos fuentes: una autónoma que depende de la iniciativa privada y otra inducida por la inversión pública.

El crecimiento autónomo depende de la inversión privada que está en función de la demanda de crédito por los inversionistas (I), respecto a la disponibilidad de ahorro nacional (S), ahorro de los particulares. Lo deseable es que las expectativas de crecimiento de los inversionistas sean financiables con base al ahorro nacional ( I = S ). Así se tiene que se crece con recursos propios y con estabilidad económica que es estabilidad de precios. Crecimiento sin inflación. No obstante, a veces el crecimiento autónomo no es el suficiente ante la necesidad de generar empleos, especialmente para una sociedad que presente crecimiento demográfico. Por ello, está el crecimiento inducido que en parte se financia con base a la recaudación fiscal, como también por la creación de dinero por parte del banco central, ante la demanda de dinero adicional dada la brecha entre el ahorro y la inversión.

Cuánto se desea de crecimiento autónomo respecto al inducido, depende del nivel de ahorro nacional, que a su vez depende del nivel de ingreso de la sociedad.

Economías cuyo nivel de ingreso es bajo observan una mayor brecha entre el ahorro y la inversión, por lo que se ven obligadas a generar más dinero y con ello propiciar crecimiento inducido. Contrario, economías con alto nivel de ingreso, fundan su crecimiento de manera autónoma, y la participación estatal es menor en cuando la inducción del crecimiento.

La lógica del crecimiento autónomo es la creación de riqueza, mientras que la del crecimiento inducido es el reparto de la riqueza. La cuestión vuelve a ser el tema de la eficiencia respecto a la equidad.

En un segundo plano, otro objetivo general de la macroeconomía es, propiciar crecimiento con estabilidad. El crecimiento estable se logra con los componentes autónomos de la economía, mediante la iniciativa privada, donde el ahorro es el aval del crecimiento y no se genera inflación. No obstante, muchas veces el crecimiento autónomo no es el suficiente por ello es necesario inducir, mediante la inversión pública financiada por impuestos y por excedente de dinero nuevo. Esta forma de inducir el crecimiento genera inflación lo cual es el costo del mismo. Según se genere dinero adicional en una economía se genera proporcionalmente inflación, y la inflación es perjudicial en cuatro sentidos:

1. Estrecha el margen de ganancias de los negocios.

2. Empobrece a los perceptores de rentas finas.

3. Polariza la distribución social del ingreso.

4. Perjudica los términos de intercambio del comercio exterior de una nación.

Obviamente, sociedades pobres establecen políticas públicas tendientes al reparto de ingreso según la política fiscal, pero por la inflación que generan por la creación del dinero avío de sus políticas públicas, contrarrestan sus políticas a favor de la equidad. Mientras que las sociedades ricas propician la generación de la riqueza y la eficiencia y sus Estados son poco participativos, su crecimiento es más autónomo.

El problema es cómo llegar a conciliar la eficiencia con la estabilidad. Los países con más alto nivel de ingreso logran con mayor efectividad conciliar este binomio, mientras que los países pobres expresan una abierta exclusión entre las políticas monetarias y fiscales que componen la inducción del crecimiento ante la insuficiencia del ahorro nacional. Es por ello que se les recomienda complementen el ahorro nacional con ahorro extranjero, por lo que se pueda dar el crecimiento autónomo. No obstante, el costo es la pérdida de la autonomía nacional ante la ingerencia de los extranjeros en la vida económica y pública del país.

Las privatizaciones y ventas del patrimonio nacional a extranjeros son transacciones que lesionan la integridad nacional y restan autonomía. La inversión extranjera directa (IED) tiene por ventaja la participación de ahorro foráneo con el ahorro nacional en la generación de empleo y riqueza. No genera pasivos al país pues su éxito o fracaso es un riesgo que asume el empresario extranjero. Como contrapartida genera la extracción de beneficios que se van en gran parte al extranjero, como la merma de la autonomía del país. No debe negarse, sin embargo, que la IED estabiliza la economía y fortalece tanto la eficiencia como la equidad.

El problema entonces, para una economía que busca el crecimiento estable es la insuficiencia del ahorro nacional. Entre menor nivel de ingreso la distancia entre eficiencia y equidad es mayor, mientras que viceversa, en naciones cuyo nivel de ingreso es alto resulta más viable conciliar la eficiencia con la equidad. Es por ello que en países ricos como Japón, Alemania, EE.UU., se ve convivir de mejor forma las políticas en razón de la generación de la riqueza que se desprenden de la iniciativa privada, respecto a las políticas públicas a favor del reparto; contrario en naciones como Bolivia o México, la insuficiencia del ahorro, si no se complementa con ahorro foráneo genera alta ineficiencia e inequidad, y las políticas tanto privadas como públicas se excluyen dando resultados contradictorios y contraproducentes. 

Lamentablemente la IED se obtiene ofreciéndole atractivos ventajosos para localizarse dentro del territorio de nación receptora, lo que cuestiona la bondad social de la misma cuando dicha atracción de IED se funda en el congelamiento del salario real y la “precarización” del empleo. O bien la sobre explotación irracional de los recursos y potencialidades naturales, sociales, culturales y económicas de un país.

Dentro de las teorías macroeconómicas en materia de insuficiencia de ahorro destaca el trabajo John Maynard Keynes. Su pensamiento es muy importante para la teoría económica, de hecho es un parteaguas con la tradición clásica y se afirma que con Keynes nace la ciencia económica, según las escuelas burguesas anglosajonas.

La relevancia de este autor es muy importante pues se da como la tesis correlativa al modernismo capitalista del siglo XX. Su trabajo es conocido como esquema del equilibrio con subempleo y sus implicaciones son muy importantes en materia de tratar al Estado como objeto económico, como el papel económico del Estado.

La principal diferencia con los clásicos son sus supuestos: mientras los liberales consideran flexibles los precios y los salarios, con Keynes estos son rígidos. Las implicaciones son dos fundamentales:

1. Para el empleo, la rigidez de precios y salarios no permite absorber en el corto plazo el desempleo, generando desempleo friccional y sobre todo involuntario.

2. En materia de política económica, el dinero no es neutral y su efecto en el empleo es inegable.

En el esquema liberal la flexibilidad de precios y salarios permite ajustar en corto plazo los desequilibrios en el mercado laboral, por lo que se sustenta que el desempleo solo existe mientras sea voluntario. Pero evidentemente, de existir un exceso de oferta de trabajo, los salarios bajan para absorberla y con ello reestablecen el equilibrio.

Con Keynes los desequilibrios en el mercado de trabajo no pueden absorberse en el corto plazo por que no es posible bajar el salario real de los trabajadores, dado que existen factores institucionales y organizacionales (como los sindicatos), que le otorgan rigidez a la baja.

La cuestión es que ambos esquemas son ciertos en sus supuestos, pero ante la realidad económica de naciones en vías de desarrollo con alto nivel de desempleo e insuficiencia de ahorro, las tesis keynesianas son viables, mientras que las liberales son inoperantes.

Los planteamientos neoliberales parten de tratar de establecer las condiciones necesarias para que pueda darse la flexibilidad en precios y salario, abatiendo los sustentos institucionales (de ahí las reformas en las legislaciones laborales), como organizacionales (a través de la flexibilidad laboral y el llamado nuevo sindicalismo democrático).

De lograr reformas en esta materia y establecer la flexibilidad de precios y salarios, las tesis liberales son factibles. En este sentido, el Estado debe redimensionarse a una expresión mínima posible para que pueda existir tal flexibilidad. Las tesis liberales como neoliberales favorecen a la generación de la riqueza y la eficiencia, pero dejan en un segundo plano el reparto de la riqueza y la equidad.

El Keynesianismo por su parte viene a favorecer la equidad y el reparto de la riqueza, pero otorga rigidez a los precios y los salarios por medio de subsidios, subvenciones, regulaciones e intervención estatal. Obstaculiza la generación de la riqueza y la eficiencia de las empresas con exacerbo de instituciones y políticas regulatorias. Los empresario ven mal este tipo de intervención estatal, como los particulares resienten fuertes cargas fiscales, no obstante la inversión pública favorece a la población más vulnerables y aminora la desigualdad social, fortalece al previsión, la seguridad y la asistencia social, como mejora la cantidad como la calidad de los servicios públicos.

La seguridad y la asistencia social fue la principal acción del gobierno durante el fiscalismo keynesiano. Así el papel económico del Estado viene a ser la necesaria, que resultaba una intervención álgida y cada vez más representativa.

Durante el periodo liberal la gestión de las empresas, el Estado y el mercado era la expuesta en el siguiente cuadro:
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Observe cómo la empresa domina casi todas las instancias de la producción, en un segundo plano esta el mercado y finalmente el Estado tiene un papel bastante modesto. En cambio, durante el esquema de producción rígido que es efecto de la revolución de la administración científica, la empresa pierde mucho del control de su producción, así como el mercado, significativamente el Estado rige muchos de los ámbitos de la producción rígida. El mercado es de hecho quien menos relevancia tiene en este esquema modernista.
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Con ambos esquemas anteriores, queda claro que la caída del liberalismo y el arribo del keynesianismo dan al Estado un muy importante papel económico. La producción rígida o fordismo exige tal razón. Es importante señalar que es precisamente durante el periodo fordista que el marxismo a su vez nace y se expande de manera importante a nivel mundial. Entre el socialismo y le keynesianismo existen muchas similitudes pero especialmente se debe decir que ambos tipos de regímenes de regulación implican al Estado significativamente en todo el ámbito de la esfera de la producción como de la circulación, con la diferencia en grado de que el socialismo llega más allá en la intervención estatal pues establece un Estado totalitario como dictadura del proletariado. 

El keynesianismo tuvo vigencia hasta 1980 aproximadamente, hasta el tiempo en que surge la reaganomía. Periodo que va de 1980 a 1988 donde Ronald Reagan, presidente estadounidense, conjuntamente con la pirmer ministro de Inglaterra Margaret Tatcher, dieron fuerza a las tesis de la escuela de la Oferta o neoliberalismo.

Es destacable afirmar que en una economía de mercado no existe regulación alguna del mercado, de los precios, de la producción, de la circulación, el consumo o la distribución del ingreso. Mientras que en las economías mixtas keynesianas o en las de planificación central la regulación es fuerte.

Propiamente el mercado debe concebirse como el lugar donde compradores y vendedores pueden establecer los precios y la distribución de las mercancías. Ambos determinan precios y cantidades en cada mercado de cada producto.

El sistema de precios es derivado de las fuerzas de mercado y en sí dan información a los consumidores de las cotizaciones de las mercancías y son el valor por el cual los compradores y vendedores están voluntariamente dispuestos a vender y comprar respectivamente. Los precios trasmiten información clave para la toma de decisiones tanto en el consumo como en la producción.

Es importante señalar que lo que sucede en los mercados de bienes de consumo también sucede en los mercados de los factores productivos: tierra, trabajo y capital.

El mercado por sus propias fuerzas establece un equilibrio entre compradores y vendedores vaciando las demandas y las ofertas mediante precios donde personas y empresas voluntariamente mantienen intercambios comerciales.

La economía de mercado es eficaz en el grado de que resuelve las tres interrogantes qué y cuánto producir, cómo producirlo y para quién producirlo. No obstante, es abiertamente ineficaz e ineficiente cuando se trata de la sustentabilidad del sistema. Es por ello que aquí entra el Estado tratando los problemas de la competencia y la sustentabilidad económica.

En el mercado los consumidores y productores dictan qué producir, cuánto de ello, y para quien, no obstante las limitaciones las enfrentan en materia de cómo producir puesto que los recursos limitados y la tecnología marcan una severa restricción.

El mismo Adam Smith observo fallas en el mercado por aspectos tales como son la contaminación y el surgimiento de monopolios.

El propio egoísmo humano es el motor del desarrollo en una economía de mercado donde el hedonismo impera sobre lo estricto. Posteriormente el suevo Leon Walras afirmaba que la procuración del bienestar personal trae inconciente e involuntariamente el bienestar social.

Una aportación importante de Smith a la teoría de la producción es él, siglo y medio antes de la revolución de la administración científica ya aconsejaba la especialización y la división del trabajo para mejorar la productividad.

Ahora bien, mucho se ha hablado del capitalismo sin llegar a definir este sistema. Aunque de una nación a otra el capitalismo cambia significativamente, existen cuatro rasgos comunes que le tipifican:

a. es un régimen basado en la propiedad privada,

b. es un sistema de mercado,

c. lo mueve la ganancia y,

d. el dinero tiene un carácter financiero y fiduciario.

Es una forma históricamente específica de organización social del trabajo y la producción. Se da por la articulación entre tres regímenes de producción (artesanal, rígido y flexible), y cuatro fórmulas de regímenes de regulación (liberalismo, neoliberalismo, keynesianismo y marxismo). El grado, la forma y la naturaleza económica de cada sociedad hacen que de nación en nación el capitalismo exprese economías mixtas, unas más públicas y otras más liberales. El siguiente esquema permite comprender de mejor forma esto:

	ORGANIZACIÓN SOCIAL DEL TRABAJO Y LA PRODUCCIÓN CAPITALISTA

	 
	 
	 
	 
	 

	ORGANIZACIÓN PRIVADA DEL TRABAJO Y LA PRODUCCIÓN

	
	(Regímenes de producción)
	

	
	
	
	
	

	
	1. Régimen de producción artesanal
	

	
	2. Régimen de producción rígida
	

	
	3. Régimen de producción flexible
	

	
	
	
	
	

	ORGANIZACIÓN PÚBLICA DEL TRABAJO Y LA PRODUCCIÓN

	
	(Regímenes de regulación)
	
	

	
	
	
	
	

	
	1. Liberalismo
	
	

	
	2. Neoliberalismo
	
	

	
	3. Keynesianismo
	
	

	
	4. Marxismo
	
	
	


Su nacimiento e intercalamiento del siglo XX a lo trascurrido del XXI se muestra en la siguiente imagen:
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En esta gráfica se puede observar cómo el régimen de producción artesana (RPA), queda en subsunsión del régimen de producción rígida (RPR) a inicios del siglo XX, que a su vez queda subsumido al régimen de producción flexible (RPF) de los 60 en adelante. El grado de prominencia en las naciones capitalistas es distinto. En el tercer mundo dominan el RPA, mientras que las naciones de resiente industrialización implementan con este mismo el RPR. Ambos conforman lo que se llama capitalismo periférico. 

El capitalismo central se compone de las naciones más industrializadas donde domina el RPF. Véase en la parte sombreada la fracción alícuota (ilustrada de manera aproximada), de la distribución mundial de la población y bajo que tipo de capitalismo viven. 

Se puede afirmar que quienes viven bajo la prominencia del RPA conforman un capitalismo primario donde la base de la vida parte de la explotación directa de los recursos naturales. Mientras que la naciones que viven bajo la prominencia del RPR desarrollan un capitalismo secundario, basado en la transformación de materias primas a bienes manufacturados e industriales y, finalmente, las naciones bajo la prominencia del RPF son el capitalismo terciario donde las actividades dominantes son el comercio y los servicios.

Este espectro del hemisferio económico tiene un origen y conformación histórica que se ilustra en la siguiente imagen:
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Nótese cómo la articulación y yuxtaposición de las regímenes de producción (reestructuración económica), van dando razón de ser a las crisis juglares del siglo XX, la del 29 y la del 71. Donde se vela el ciclo económico del capitalismo sistémico global y que explican el cambio de ética en la administración pública durante le vigésima centuria donde la transición de un régimen de regulación a otro obedece a la reforma institucional que causan las crisis juglares en razón de que las instituciones y las organizaciones mantengan mayor consistencia y lógica en su permanencia histórica. 

Se ve cómo se transita del liberalismo al keynesianismo por efecto de la yuxtaposición del RPA al RPR, que genera la crisis del 29; asimismo se tiene la transición del keynesianismo al neoliberalismo como consecuencia de la yuxtaposición del RPR al RPF, lo que causa la crisis del 71. 

Asimismo queda en evidencia el carácter del sistema económico de tipo juglar.

La reestructuración económica que depende de las organizaciones no se da en el mismo momento histórico en las regiones del mundo, ni tiene el mismo carácter y características, es por ello que la geografía económica mundial es muy heterogenea en materia del desarrollo capitalista. Las reformas institucionales del Estado por lo mismo no son homogéneas ni simultáneas sino que su orden de aparición histórica, lugar y modalidad obedecen precisamente a la heterogeneidad vista en la reestructuración económica.

Nótese como el socialismo nace y aproxiamadamente guante el tiempo que el fordismo adquiere fuerza y prominencia en la economía mundial, y la ruptura de la URSS y caída del Muro de Berlín en 1989, también marca el tiempo en que el marxismo se cuestiona y el socialismo declina. Al parecer marxismo y keynesianismo son producto del régimen de producción rígida o fordismo.

Para comprender el carácter y características de cada régimen de regulación se presentan el siguiente cuadro que tipifica cada uno de ellos:

	CARÁCTER Y CARACTERÍSTICAS DE LOS 

REGÍMENES DE REGULACIÓN EN EL SIGLO XX Y XXI

EFICIENCIA                                                             Vs.                                                    EQUIDAD

MERCADO                                                               Vs.                                                      ESTADO

GENERACIÓN DE RIQUEZA                                  Vs.                       REPARTO DE LA RIQUEZA

DERECHA                                                                 Vs.                                                 IZQUIERDA

DEMOCRACIA CRISTIANA                                     Vs.                               SOCIALDEMOCRACIA



	LIBERALISMO
	NEOLIBERALISMO
	KEYNESIANISMO
	MARXISMO

	Ser un juez
	Ser un juez
	Ser un juez
	Estado totalitario

	Ser policía
	Ser policía
	Ser policía
	Autarquía

	Resguardo de la Nación
	Resguardo de la Nación
	Resguardo de la Nación
	

	Librecambismo
	Competencia económica
	Competencia económica
	

	
	Eficiencia económico
	Eficiencia económico
	

	
	Externalidades de la producción
	Externalidades de la producción
	

	
	Multilateralismo
	Estado interventor
	

	
	
	Estado inversor
	

	
	
	Estado benefactor
	

	
	
	Estado social
	

	
	
	Estado conductor

Equidad y Bilateralismo
	


De las tesis keynesianas nos queda una teoría económica consistente, laica y científica. De esta los trabajos respecto a la política monetaria son los más valiosos, en especial en materia de políticas monetaria, fiscal, cambiaria y salarial.

Las sociedades modernas cada día ven más ventajoso la renuncia al consumo corriente actual (C), a cambio de mayor ahorro (S) e inversión (I). Lo que significa que las personas cada vez prefieren renunciar a parte de su confort actual por un mejor bienestar en el futuro.

El capitalismo de hecho es un sistema donde las personas están en la capacidad de tener capital y beneficiarse de él.

Así entonces el capitalismo es un sistema donde la especialización y división del trabajo es el sustento de la eficiencia, mientras que el dinero y el capital son claves para la productividad. La expansión de la producción posibilita un comercio creciente. El dinero agiliza los intercambios y adelanta recursos a la producción.

A grandes rasgos en el capitalismo posmoderno el Estado presenta tres grandes funciones, según nos lo indican Samuelson y Nordhaus (las itálicas son citas textuales de los autores. op. cit.; 32 y 33):

1. El fomento de la eficiencia. El Estado aumenta la eficiencia fomentando la competencia, frenando las externalidades, como la contaminación y suministrando bienes públicos.

2. La equidad en el reparto y la estabilización del sistema. El Estado fomenta la equidad utilizando los programas de impuestos y de gasto para redistribuir el  ingreso a favor de determinados grupos.

3. El crecimiento macroeconómico. El Estado fomenta la estabilidad y el crecimiento macroeconómico – reduciendo el desempleo y la inflación y fomentando el crecimiento económico – por medio de la política fiscal y de la regulación monetaria.

Cuando se habla de externalidades se refiere a los efectos colaterales en daño a terceros que implican para estos gastos o costos involuntarios. Por caso la contaminación en ruido, emanaciones, humo, disturbios entre otros. Estas son las llamadas externalidades negativas.

Las externalidades positivas son referidas a los bienes públicos que vienen en beneficio de terceros quienes ven un ahorro en gasto o en costos involuntariamente.

Un bien público es una mercancía o bien cuyo costo es nulo y beneficio involuntariamente a todos.

Los mercados afectan la distribución social del ingreso en el sentido que son los mercados de los factores productivos los que determinan las rentas de sus propietarios. Sin embargo, cuando los mercados operan en competencia pura y perfecta causan una distribución social del ingreso en equidad. Contrario, si los mercados operan en condiciones imperfectas causan inequidad social. Incluso esta puede causar tal desigualdad que llegue a ser inaceptable. Este es otra de las razones económicas de la existencia del Estado.

La política económica es un conjunto de acciones y orientaciones que tratan de incidir en la equidad y el desarrollo. Las acciones son efecto de la inversión pública o gasto, y las orientaciones se refieren a las instituciones que norman la vida civil y económica de la sociedad. 

Las críticas al papel que juega el Estado en una economía es que funciona como monopolio y sus fallas llegan a ser tan perjudiciales como las fallas del mercado. La exacerbada carga fiscal distorsiona los precios y resta transparencia a las transacciones económicas, que procuran ser justas con relación a las señales que los precios dan de los mercados, lo que eficiencia en la asignación. La seguridad social es causa de que las personas no ahorren, restringe la iniciativa privada con un exceso de regulaciones. La procuración de la equidad causa subsidios que restan eficiencia, los excesos del gasto llevan a déficit no solo en el gobierno sino en las empresas por la inflación que producen los déficits fiscales y las altas tasas impositivas. El Estado entre más grande, más problemas crea que soluciones ofrece.

MÉXICO EN SU CONTEXTO ACTUAL
La miopía teórica de los fundamentos del neoliberalismo para el caso de la geografía del subdesarrollo hacen pensar que más que resolver los problemas los reproducen y aumentan, favorablemente para las naciones que concibieron dichas teorizaciones (las naciones industriales) y desfavorablemente para aquellas en vías de desarrollo.

La globalización es un término que surgió en el último lustro de los años 80 ante la inminente caída de la Unión Soviética y desmoronamiento del bloque socialista, como el término de la guerra fría.

En el mundo  dominan básicamente tres tipos de regímenes económicas: los llamados regímenes de costumbre o tradición, propios de muchas naciones en vías de desarrollo de países de África y Asia. Las economías de mercado o capitalismo, y las economías de planificación central o socialismo.

El mundo bipolar cambio de dimensión entre el bloque capitalista y el socialista ante la caída de la Unión Soviética, no obstante persisten con éxito naciones como China comunista y Cuba. El término de la guerra fría de alguna manera se suma al decaimiento del fordismo ante la crisis de la economía de la muerte que lideran los  Estados Unidos junto a la OTAN.

El surgimiento del nuevo régimen post fordista con fuertes visos a la toyotización, necesariamente son el marco explicativo de la relocalización industrial, la tras nacionalización de las economías y los procesos de integración y cooperación internacional.

Las grandes contradicciones surgen dentro de una geografía que expresa regiones con distintos grados de desarrollo: el primer mundo de naciones con alto nivel de ingreso, el segundo mundo socialista y las naciones en vías de desarrollo o tercer mundo.

Así también están los grandes problemas mundiales como son la población, el hambre, la pobreza, la ecología, la fuerza cada día mayor de las empresas multinacionales, los Estados nacionales y la crisis de la regulación estatal, entre otros más.

Las inercias de la estructura internacional en materia de la estagnación de las economías mundiales, la polarización del ingreso entre las naciones y la proliferación de la pobreza.

México se integra al esquema económico regional de las Américas bajo la tónica del Consenso de Washington, desde los años 80. Las políticas internas siguen las pautas de la tesis neoliberal y es ahora una de las economías latinoamericanas que presentan los mayores avances en su integración continental, y extra continental, así como una de las economías con más apertura y tras nacionalización. 

No obstante, es muy cuestionable el nuevo esquema económico asumido puesto que las contradicciones internas se están violentando y la formación social mexicana presenta síntomas de conflicto. Las urgencias se hacen más imperantes y al parecer aún los grandes avances logrados en la implantación de un modelo de desarrollo hacia fuera no da en la dimensión necesaria las soluciones esperadas.

El grave rezago tecnológico del país se traduce en una fuerte dependencia tecnológica del extranjero, dominantemente de los Estados Unidos. La falta de competitividad de las exportaciones mexicanas, entre otros factores, hacen que los términos de intercambio sean desproporcionales lo que significa déficits perentorios en la cuenta corriente de la balanza de pagos, finalmente, la disminución de reservas llevan a la nación a un continuo deslizamiento de la paridad cambiaria ante el dólar, y el aumento del endeudamiento externo.

No obstante el carácter multilateralista y librecambista de las reformas institucionales en materia comercial, domina un unilateralismo y bilateralismo en el manejo del endeudamiento de las instituciones acreedoras internacionales tales como son el FMI, el BM y los bancos centrales de las naciones industrializadas. Conlleva entonces a que los problemas del subdesarrollo se traduzcan de conflictos en torno al financiamiento al desarrollo al financiamiento del financiamiento, donde los problemas de las naciones en vías de desarrollo pasan de ser de tipo estructural a financiero. Lo que pretendía resolver los problemas de una nación, ahora es el principal problema y obstáculo para su desarrollo.

Ante este cuadro, la vialidad a que las asimetrías existentes entre el centro y la periferia se aminoren, quedan distantes de una realidad en el mediano o largo plazo, la tendencia es que se amplíe el abismo entre el desarrollo y el subdesarrollo.

Se cuestiona entonces la estrategia que el orden económico internacional establece para resolver las seis grandes interrogantes de las economías nacionales: ¿Qué producir? ¿Cómo producir? ¿Cuánto producir? y ¿Para quién producir? ¿Hasta dónde es sustentable lo sostenido? ¿Hasta dónde es sostenible el sustento?
Se requiere un nuevo orden económico internacional que por un lado sea sostenido por sus propias fuerzas motoras y lógica inherente de reproducción, que resuelva las necesidades del Hombre actual, pero que a su vez sea sustentable en el manejo eficiente de los recursos bajo la óptica de que no se puede aspirar a crecer ilimitadamente ante recursos limitados, y que prevea las necesidades del hombre futuro. Las postulaciones son varias: por las economías de planificación central el neomarxismo. Por las economías de mercado noratlánticas el neoliberalismo. Y por algunas economías europeas la tesis de la tercera vía.

México se sumo al orden neoliberal, pero hay posiciones distintas puesto que las necesidades apremiantes del país, y a 20 años de políticas neoliberales, los conflictos se enconan en expresiones sociales y políticas de mayor violencia. Es por ello que el modelo aparenta una obsolescencia prematura y prevalece la inquietud de procurar un nuevo orden que observe las urgencias nacionales más que los intereses sectorizados trasnacionales.

La búsqueda de mayor captación de divisas para la nación por distintas vías, en el caso del turismo internacional, en México sigue como estrategia la inclusión de fuertes montos de IED en desarrollos turísticos y otros servicios a este tipo de turismo. En este afán se crea un mecanismo por el cual vía honorarios, beneficios y deuda externa, las divisas captadas vuelven a salir del país.

La transición económica del país implica la confrontación de intereses conservadores con los innovadores, la conformación social mexicana presenta graves problemas que presionan por sus urgencias a una atención inmediata, para ello la inversión nacional no basta, pero por otra parte, los escasos recursos son distraídos por lo que se puede llamar la “elitización de la inversión pública” al canalizarse a intereses de grupo, comprados (vendidos) al capital, desatendiendo estas urgencias. Esto es evidente tanto en la social democracia como en la democracia cristiana, pero en un régimen de gobierno ultraderechista, la situación se extrema.

En el régimen actual hay un abierto abandono de las necesidades públicas de la población tanto por carencia de recursos como por la elitización de la inversión pública, a lo que se llama “ingobernabilidad”.

El Estado mexicano desde la década de los 80 concesiona paulatinamente las instancias del gobierno a la iniciativa privada, el interés lucrativo de asimilar los servicios públicos por particulares, muchas veces es ajeno al interés social y público, esta desincorporación de las actividades del Estado expresan una precarización de los servicios que requiere la población en materia de educación, salud, asistencia social, seguridad, entre otros servicios.

Prosperan desarrollos de inversión pública en correspondencia a intereses de la empresa, pero a cambio se abandona la atención de grandes núcleos de la población, que se subestiman y subordinan a intereses de la acumulación capitalista. Se tiene entonces un Estado mexicano en subordinación de la empresa, nacional como extranjera.

EL ESTADO EN LA ORGANIZACIÓN SOCIAL DEL TRABAJO Y LA PRODUCCIÓN 
Si se parte de comprender al Estado como objeto económico, entonces se debe partir de los regímenes de producción que definen su papel económico.  Para ello se debe primero esclarecer en un periodo histórico, por decir el siglo XX e inicios del XXI, el carácter y las características de los tres regímenes económicos que para este periodo se identifican: el régimen de producción artesanal, el régimen de producción rígida y el régimen de producción flexible. Con la finalidad de vincular el carácter de lo institucional con el propio carácter del régimen productivo que regula, así como poder comprender cómo el Estado hace reformas institucionales en el grado que el régimen vigente de producción cambia y exige la adecuación de la norma a la innovación organizativa y tecnológica, como el alcance de la misma.

Por otra parte, el ciclo económico y especialmente los lapsos que comprenden las crisis sistémicas son un tema de especial interés que hace una demarcación entre la yuxtaposición de un viejo régimen con respecto a otro más nuevo, y la consecuente adaptación institucional del ESTADO en su papel económico.
De esto se deriva que las crisis son sistémicas en cuanto el rompimiento que puede existir entre los regímenes de producción y los respectivos de regulación, que son expresiones de regeneración. Pero las crisis que causa la contradicción que se de entre los sostenible relativo a lo sustentable, son crisis de ruptura, lo que lleva a gran violencia social y la caída del ESTADO.

El siglo XX abre en la economía occidental el ámbito de la producción organizada. El surgimiento de factorías cada vez con mayor sofisticamiento en cuanto la producción como en la dimensión de la mano de obra reclutada, implican la necesaria búsqueda de una organización más eficiente que realice productos más competitivos.

Se tiene el surgimiento de teóricos de la administración que  buscaron vías científicas para lograr la mejora en eficiencia de las plantas productivas. Estos encabezaron lo que ahora se le conoce como administración científica. Corriente que encabezó la escuela norteamericana, sin subestimar a la inglesa que desde la revolución industrial muestra una seria preocupación por la mejora de la producción con la creación inventiva de nuevas máquinas, telares, vapor, y otras invenciones que redituaron en un esquema de producción más competitivo y en un producto de mejor calidad. 

Las factorías de esta centuria crecieron con base a su eficiencia en los mercados de sus productos. De ser empresas pequeñas, propiamente microtalleres normalmente de carácter familiar, albergaron según crecían en el mercado de sus productos, más trabajadores para ir ampliando su escala productiva, en procesos donde dominaba la mano de obra como principal factor de la producción, esto es intensivos en trabajo.

Se tiene entonces que desde inicios del capitalismo mercantilista, los obrajes que crecieron a pequeños talleres de manufacturas, intensivos en capital y con una producción tan modesta que era de tipo local, y de pequeña escala, se trataba entonces de tomadores de precios en mercados donde la competencia mucho se acercaba ser pura y perfecta. Este esquema o régimen de producción es el llamado artesanal.

En mercados casi perfectos, la ética del Estado era necesariamente no intervencionista, dejar hacer y dejar pasar era el cliché del liberalismo económico que nace desde el siglo XVIII. El papel de Estado en el entorno económico es aquí llamado régimen de regulación.

RÉGIMEN DE PRODUCCIÓN ARTESANAL 

Puede sostenerse que a finales de la décimonónica centuria el régimen de producción existente era el artesanal. Esquema que se caracteriza por tratarse de una producción desorganizada y cuyas características se presentan en el cuadro siguiente: 

ESQUEMA 1
	 
	REGÍMENES DE PRODUCCIÓN
	 

	1
	Esquema de Producción Artesanal
http://webs.uvigo.es/cfacal/esquema2_1.htm  
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http://webs.uvigo.es/cfacal/esquema2_4.htm
	Esquema de Producción Rigida
	Esquema de Producción Flexible
	Dominada por:

	2
	Producción Manufacturera
	Producción Mecanizada
	Producción automatizada o robotizada
	La Empresa

	3
	Producto Heterogéneo durable
	Producto Homogéneo perecedero
	Producto Homogéneo desechable
	El ESTADO

	4
	Mano de obra altamente calificada
	Mano de obra especializada en procesos simplificados
	Mano de obra sobre especializada en procesos elementales
	El Mercado

	5
	La empresa trabaja al ritmo del trabajador
	El trabajador trabaja al ritmo de la empresa
	El trabajador trabaja para varias empresas
	 

	6
	Técnicas de producción diferenciadas según trabajador
	Uniformidad en las técnicas de producción
	Técnicas de producción flexible
	 

	7
	Instrumentos de trabajo elementales o heramientas simples
	Máquinas como principales medios de producción
	Automatización gracias a la electrónica y la informática
	 

	8
	Proceso de producción extensivo en jornada de trabajo
	Proceso de producción intensivo
	Procesos intensivos de producción pero breves
	 

	9
	Insumos vitales de la producción: carbón y acero
	Insumo vital de la producción: el petróleo
	Uso de energías alternativas diversas
	 

	10
	Precariedad en las condiciones de trabajo
	La explotación se sutiliza
	La explotación se sutiliza
	 

	11
	Trabajo manual
	Trabajo operario
	Trabajo operario - técnico profesional
	 

	12
	Trabajador libre formalmente pero cautivo del empleador de forma convencional bajo acuerdo compromiso o chantaje
	Trabajador libre plenamente ocupado por la empresa de forma formal
	Trabajador libre parcialmente ocupado por las empresas con una sobre ocupación
	 

	13
	Inmovilidad laboral
	Inmovilidad laboral
	Flexibilidad laboral, libre y versátil
	 

	14
	Conceto objetivo del trabajo
	Concepto keynesiano del trabajo (servicios)
	Concepto del trabajo categorizado privilegiando los servicios informativos
	 

	15
	Contrato laboral convencional, moral o de palabra
	Contrato laboral formal colectivo
	Contrato laboral formal individial
	 

	16
	Domina la economía primaria
	Dominan las actividades industriales y los servicios públicos
	Domina la eonomía terciaria privada
	 

	17
	Ruralidad y desarrollo urbano incipiente
	Desarrollo urbano y formación de  megápolis
	Metropolización de las megápolis y metapolización, conurbación y urbanización con ciudades medias relevantes
	 

	18
	Garantías laborales bajo cautiverio del trabajador por la empresa
	Garantías laborales bajo tutela del ESTADO
	Garantías laborales básicas muchas de ellas concesionadas del ESTADO a la iniciativa privada
	 

	19
	Pocas o nulas prestaciones laborales
	Fuertes prestaciones laborales
	Prestaciones laborales según la capacidad de negociación del obrero con el patrón, el ESTADO vigila el cumplimiento de las clásulas por ambos convenidas
	 

	20
	Producción Onerosa
	Producción costeable
	Producción muy barata
	 

	21
	Producción a baja escala
	Producción a escala
	Producción a escala mundial
	 

	22
	Trato digno al trabajador artesano con reconocimiento
	Trato deshuanizado al trabajador como un recurso de la producción
	Trato indigno al trabajador
	 

	23
	Relaciones industriales obrero patronales bien definidas entre empleador y empleado
	Relaciones industriales mediadas por el ESTADO en fórmulas corporativas
	La figura del patrón y del obrero se vuelve ambigua dado que empresa es socializada al vederse en un gran número de aciones, mucas de ellas colocadas como parte de una prestación laboral entre los empleados, quienes con el tiempo llegan a percibir más por los beneficios percibidos por las acciones que por su propio salario; ya no hay un dueño sino un consejo directivo y/o consultivo.
	 

	24
	Artesanía o manufactura
	Producto en serie
	Producto en serie
	 

	25
	El proceso de la producción subsume a la circulación, no hay presencia del ESTADO
	El ESTADO subsume a la producción y al mercado
	El mercado subsume a la producción y al ESTADO
	 

	26
	Procesos productivos simples y técnicas que se habilitan según artesano, tradicionales o de costumbre
	Cambios integrales en la organización y en la tecnología a largo plazo
	Cambios parciales en la innovación organizativa y en la tecnológica
	 

	27
	Contrato laboral a largo plazo
	Contrato laboral a largo plazo
	Se abrevia el lapso de producción y se hacen efímeros
	 

	28
	Tecnología simple y básica consistente en las herramientas de trabajo
	Tecnología monovalente
	Tecnología polivalente
	 

	29
	Factores productivos monovalentes y básicos
	Factores productivos monovalentes
	Factores productivos polivalentes
	 

	30
	Mano de obra de oficios integrales
	Mano de obra monovalente
	Mano de obra polivalente
	 

	31
	Proceso producitvo desarticulado con inmovilidad laboral y permanencia
	Rigidez laboral, inmovilidad, permanencia y especialización
	Flexibilidad laboral y temporalidad en la permanencia, muchas veces trashumante
	 

	32
	Producción desorganizada
	Producción organizada
	Economía de la post organización
	 

	33
	Era de la destreza y el talento
	Era de la electrónica
	Era de la Información
	 

	34
	Tecnología básica y Mecánica
	Tecnología dura, electrónica o procesadores hardware
	Tecnología blanda, informática o lógicos para el manejo y acceso de la información dirigido a procesos de producción automatizados
	 

	35
	No existe el seguro de desempleo ni de retiro
	Seguro de desempleo y retiro dependientes del ESTADO
	Seguro de desemple bajo empresas particulares de crédito al trabajo y aseguradoras tipo AFORES y SAR 
	 

	36
	Capacitación en el taller y desarrollo de oficios
	Capacitación en la escuela y profesionalización
	Capacitación en tecnológicos y profesionales medios y técnico profesionales
	 

	37
	Peonaje libre y proletarización
	Proletarización
	Lumpa proletarización
	 

	38
	Producción regional y local independiente
	Producción corporativa nacional
	Producción compartida transnacional
	 

	39
	Organización obrera incipiente o inexistente
	Sindicalismo estatizado o protagónico
	Nuevo sindicalismo democrático
	 

	40
	ESTADO Liberal
	ESTADO Keynesiano
	ESTADO Neoliberal
	 

	41
	No existe la previsión social
	Existe una fuerte previsión social
	Se concesiona la previsión social a la iniciativa privada y la paga el propio trabajador
	 

	42
	Derecho normativo idealista teológico moral
	Derecho que transita de lo normativo idealista a lo positivo realista laico y ético
	Derecho positivo laico ético
	 

	43
	Nula intervención y ninguna intervención
	Álgida regulación e intervención
	Álgida regulación con poca intervención
	 

	44
	ESTADO Liberal
	ESTADO corporativo benefactor
	ESTADO Policial y Ecológico
	 

	45
	ESTADO con nula intervención
	ESTADO participativo
	El ESTADO concesiona muchas de sus actividades al sector privado
	 

	46
	Mercados nacionales y locales competitivos
	Mercados nacionales y transnacionales
	Mercados transnacionales
	 

	47
	Mercados competitivos y oligopólicos
	Mercados oligopólicos y competencia monopolística
	Mercados de competencia monopolística
	 

 

	48
	Domina el trabajo doméstico y a domicilio
	Producción integral en el taller
	Producción de tipo maquilador
	 

	49
	Economía objetiva
	Economía de servicios
	Economía de la información
	 


El régimen de producción artesanal es un esquema de manufacturas intensivas en mano de obra, donde la producción de baja escala productiva crea un producto heterogéneo durable, el artesano es una mano de obra altamente capacitada pues hacía íntegramente el producto, por sofisticado que fuera. Aquí la empresa no ha logrado organizar su producción y trabaja al ritmo del trabajador. Las técnicas de producción están diferenciadas según cada trabajador, donde los instrumentos de trabajo son muy elementales, no existe mecanización o maquinación alguna, sino se habla de herramientas de manipulación y destreza de la mano de obra. Los insumos más elementales en el proceso de producción, aparte de la mano de obra son el acero y el carbón, donde las condiciones de trabajo son muy precarias y altamente riesgosas, improvisadas propiamente. La jornada de trabajo es extensiva pues el artesano trabaja según sus hábitos y costumbres y al ritmo que el desea. El producto se hace manualmente y es por tanto una producción muy onerosa, de baja escala productiva y lenta. 

El trabajador libre mantiene un acuerdo de palabra basado en la honorabilidad de las partes contratantes y bajo chantaje moral de honestidad e integridad. Normalmente el lazo entre el empleador y el empleado llega a lo afectivo por lo que los compromisos son más que legales, morales. La prestación labora como las garantías de las partes contratantes no están definidas y se dan con base al nexo afectivo entre las partes y bajo chantaje moral. Hay valores laborales como la honestidad, lealtad, discreción, formalidad, respecto, principalmente. El contrato social es verbal y moral, no legal. De hecho las garantías laborales están en función directa al encasillamiento o cautiverio de la mano de obra en la empresa, las mismas que son muy modestas, el crédito del empleador a sus empleados es normalmente la principal prestación y es la base de establecer un lazo casi indisoluble del trabajador con su empleador. Literalmente no hay previsión social, no existe seguro ni de desempleo ni de seguro. Las personas trabajan hasta su último hálito de salud, la mendicidad condena a los incapaces.

 La técnica de producción es de tradición o costumbre y varía de artesano en artesano, la destreza es más una facultad humana que tecnológica. Las relaciones industriales son de largo plazo, incluso heredables.  Los factores productivos son univalentes y básicos. La mano de obra también es monovalente o univalente basada en oficios integrales. La tecnología es mínima y hay poca tecnología toda ella de tipo mecánica. La capacitación se da en el taller sobre la marcha, y los oficios se aprenden y reconocen por mérito. El peonaje es libre y lentamente el destajo es sustituido por la proletarización de la mano de obra. El empresario es independientes, dueño de su empresa.

En este esquema la mano de obra no observa movilidad alguna, es una producción muy local. Por otra parte, bajo la óptica liberal se concibe al trabajo como objetivo, esto es, como una actividad creadora o transformadora de bienes tangibles. Hay un concepto del trabajo como una actividad dignificadora. En este esquema las principales actividades económicas son propias del sector primario, y la transformación es rudimentaria: manufacturas calificadas como artesanales. Por ello la vocación industrial primaria le confiere a la comunidad su carácter rural, de hecho la producción es dominantemente rural y el comercio se concentra en las localidades grandes donde inicia lo urbano, el desarrollo urbano es incipiente. El proceso de producción subsume a la circulación y la regulación del Estado en toda transacción económica es nula, solo existe el carácter punitivo ante el robo, el engaño o el incumplimiento. Es la era de la displicencia productiva.

Hasta aquí están citadas todas aquellas características que en el régimen de producción artesanal están dominadas por la empresa, ahora deben revisarse aquellas que fuera de la esfera de la producción las domina el mercado, la esfera de la circulación.

Debe considerarse que el mercado de la empresa es local, o en su caso regional, pero  no tiene un alcance nacional, mucho menos internacional. En el mercado domina la competencia casi perfecta pues el productor normalmente es un tomador de precios, y en el caso de las factorías más grandes se tienen mercados oligopólicos, pero solo para el caso de empresas que rebasan el mercado local y llegan a lo regional. En el mercado laboral domina el trabajo doméstico y a domicilio. La especialización de la producción es en razón de atender las necesidades más básicas y fisiológicas de la existencia humana lo que le da un carácter muy objetivo tanto a la producción como a la circulación.

El Estado, al no existir una organización obrera o bien ser esta muy incipiente, no tiene instituciones especializadas en lo laboral. Son de tipo cívico y penal pero  no hay básicamente derecho laboral. El Estado liberal premia al trabajo subordinado más la insubordinación lo descalifica como agravio y deshonra, desempleo voluntario. La voluntad del empleador el legítima. No hay previsión social. El derecho es idealista, normativo, con fuerte ideología de tipo moral y religioso.

RÉGIMEN DE PRODUCCIÓN RÍGIDA
Tipificado por sus características el régimen de producción artesanal, se tiene ahora ver el surgimiento de la administración científica a fines del siglo XIX, donde se procura organizar la producción en la empresa de tal manera que la empresa ya no trabaje al ritmo del trabajador sino el trabajador al ritmo de la empresa. Para ello se siguen tres líneas:

 1. La ergonómica: se trata de adaptar los instrumentos de trabajo para incrementar la destreza de la mano de obra en la manipulación instrumental.  Así las herramientas toman formas anatómicas del cuerpo humano de forma que se incremente la facilidad de su manipulación.

 2. La taylorista donde se procura la eficiencia a nivel coordinación de micro tiempos y micro movimientos. Esto hace que el proceso de producción se intensifique y que se aproveche al máximo el tiempo de trabajo.

 3. La fordista donde se trata de una producción en serie y a gran escala, con la especialización de la mano de obra. Le pone ritmo al trabajo y organiza la producción.
Del surgimiento de la administración científica se deriva que surja el régimen de producción rígido, llamado también fordismo, taylorismo o modernidad. En la empresa se tiene un producción mecanizada, con un producto homogéneo perecedero. Una mano especializada en procesos muy simplificados. Ahora el trabajador queda enajenado en el proceso de producción y trabaja al ritmo que le impone la empresa. Los procesos en sí han sido uniformados, homogéneos, todo se hace de la misma forma, bajo la misma técnica. Los trabajadores no habilitan su destreza, la destreza esta dada por el concadenamiento industrial. Las máquinas son los principales instrumentos de trabajo, ahora más capitalizados, más sofisticados y eficientes en su desempeño. Se a abreviado el tiempo de elaboración de una mercancía. Se ha intensificado el proceso de producción, es intensivo en capital y el principal insumo de la producción después del capital productivo es el petróleo y el acero. La explotación se sutiliza gracias a las máquinas. El trabajador es un simple operario. Este es libre pero queda plenamente ocupado por la empresa en una relación laboral formal. Hay inmovilidad de la mano de obra en cuanto su lugar de trabajo.

En el mercado impera el oligopolio y la competencia monopolística, se habla ya de producción nacional e incluso internacional. La producción es integral se hace todo el producto íntegramente en el mismo taller. La economía de los servicios surge como parte importante del mercado, especialmente aquellos en torno a la circulación y el comercio. 
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	RELACIONES ENTRE E INTRA EMPRESAS POR TAMAÑO DE EMPRESA Y FILIACIÓN
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En la siguiente gráfica se aprecia en el tiempo la forma en que el antiguo régimen de producción artesanal es paulatinamente sustituido por el nuevo esquema fordista. Es importante ver como la Gran Depresión vivida principalmente en los Estados Unidos de América, y en general en todo el occidente, es efecto necesariamente de la implementación de un régimen organizado de producción. La producción crece expandiendo la oferta agregada de forma sostenida desde inicios del siglo lo que hace que en el 29 se viva una crisis de sobreproducción, o bien subconsumo, según se quiera ver. 

Antes de seguir tipificando el modernismo es importante señalar que las empresas establecen relaciones industriales de tipo vertical o intraempresa, y horizontal o entre empresas. Las llamadas grandes empresas establecen factorías de menor dimensión de tipo proveedurías, unas son filiales y otras son independientes. Evidentemente se habla de traspasos entre las empresas filiales y compra - ventas entre empresas independientes a un nivel intermedio o a un nivel de producto final. Las grandes empresas (GE) están concadenadas a empresas filiales como independientes que son proveedoras o ensambladoras de partes de su producción (maquiladoras). Mismas que son empresas medianas (ME) y pequeñas (PE) que también se concatenan a otras empresas micro (MI) de tipo familiar (EF). 

Las grandes empresas llegan a ser competidoras directas al ofrecer productos sustitutos cercanos, como puede ser la gran empresa A con la gran empresa B en el anterior esquema (GEA vs. GEB), no obstante en su ramificación llegan a tener conexiones entre éstas a través de comercio entre sus filiales o con proveedores comunes independientes. Desde luego una estrategia de monopolio es no solo controlar el mercado de su producto final, sino el mercado de sus proveedores. El monopolio implica monopsonio de sus mercados de insumos. La tendencia por sistema es tratar de mantener los menos lazos posibles de proveeduría y controlar a su proveedores. Esto se ejemplifica en el esquema donde se puede ver que las empresas de color verde pertenecientes a la gran empresa A llegan a tener nexos con vía filiales MEA2 y PEA3 con las respectivas de la gran empresa B (MEB1 y PEB1). Las primeras sombreadas con verde son filiales de A y las sombreadas con azul cielo son filiales de la B. Las sombreadas con amarillo son empresas independientes proveedoras de ambas (MII1, EFI1 y EFI2). Las relaciones de proveeduría van de abajo hacia arriba o transversales ascendentes, incluso pueden ser horizontales pero no van en sentido descendente, esto es de arriba hacia abajo. La tendencia siempre será a que estas relaciones se pierdas por el principio de que quien controle su mercado de proveedores controla el mercado de su producto.

Se debe discernir entre esquema de régimen. Al hablar de régimen de producción, por decir artesanal, nos referimos a que es la forma dominante de organizar la producción y el trabajo en las empresas. Un esquema es le modelo de organización dentro de la empresa, un régimen es el dominio o prominencia de este esquema en todo el aparato industrial. 

Se debe señalar que el esquema de producción artesanal no se extingue al surgir el nuevo esquema de producción rígida, sino que al tomar supremacía y establecerse como régimen subordinante, el que se extingue es el régimen de producción artesanal, pero el esquema permanece en un nivel de pequeñas, micro y empresas familiares, en subsunción del nuevo régimen. Así al principio del siglo XX la paulatina y cada vez más generalizada implementación del esquema de producción rígido, lleva a un segundo plano el esquema artesanal y con ello inicia el ocaso de la supremacía de esquema antiguo ante uno nuevo. Se va a perder como régimen la producción artesanal y es suplida por el régimen de producción rígida, pero el esquema artesanal se sigue utilizando en la dimensión del tamaño de la empresa para las micro empresas y las de tipo familiar, los talleres y "changarros".

El esquema anterior presenta letras con entorno blanco para las microempresas y las empresas familiares donde aún se trabaja bajo es esquema artesanal. El resto ya observan una producción organizadas de tipo fordista - taylorista, para el caso del inicio del siglo. Para finales de la vigésima centuria las grandes empresas con tinte gris ya presentan el esquema de producción flexible, las medianas y pequeñas trabajan básicamente con el esquema rígido y las micro y empresas familiares siguen bajo la lógica del artesanal. No obstante en conjunto expresan el régimen de producción flexible al estar en subsunción los esquemas artesanal y rígido a este.

De regreso al inicio de la centuria, se observa que el ocaso de un régimen artesanal ante la creciente prominencia del rígido no solo conlleva una fase de transición yuxtaposición de un esquema respecto a otro sino que también presenta una crisis sistémica. Véase a  gráfica siguiente:
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ESQUEMA 3
	ORGANIZACIÓN SOCIAL DEL TRABAJO Y LA PRODUCCIÓN
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La crisis de 1929 a 1933 en el sentido organizacional es efecto del surgimiento y prominencia del fordismo - taylorismo. Se sostiene que el éxito del esquema moderno lleva a una sobreproducción que crece año con año pero coyunturas tales como la revolución mexicana en 1910 a 1921, la primera guerra mundial de 1914 - 1918, la revolución bolchevique en 1917 y la reconstrucción europea de 1919 en adelante son favorables para absorber el excedente económico o plusproducto social logrado vía comercio internacional, especialmente el estadounidense, y no es hasta fines de los años veinte que se van a expresar la crisis ante la caída de ventas por la recuperación y reconstrucción europea. Ante la restricción de los mercados internacionales el excedente social logrado ya no tiene absorción en el mercado internacional por lo que viene a precipitar los precios en caída abrupta en 1929 - 33.
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Un régimen de regulación es el tipo de gobierno, instituciones, que rigen las transacciones de producción y circulación de las mercancías. Establece el papel de ESTADO en la economía y por otra parte comprende al Estado como objeto económico.
La crisis de 1929 a 1933 marca el término de la regulación liberal por el surgimiento de la ética de la administración pública keynesiana, o régimen de regulación keynesiano. Antes de ingresar a la definición del carácter y características de este nuevo régimen de regulación se tiene que terminar de explicar el régimen de producción rígido, y previamente explicar carácter y características del régimen de regulación liberal.

Con esta crisis se viene el régimen de regulación liberal surgido desde el siglo XVIII como ética de la administración pública. Para comprender las razones de esto es necesario conocer previamente el carácter y las características del liberalismo económico. Pero antes de continuar con dicho tema se debe previamente terminar la caracterización que se está haciendo del régimen de producción rígido, especialmente al ámbito de lo que domina el Estado en la empresa.

El aspecto más relevante es el que toca al concepto keynesiano del trabajo, el cual ya no se concibe como objetivo, esto es como una actividad creadora o transformadora de bienes tangibles, sino que ahora también se consideran los intangibles: los servicios. Ha surgido también la organización obrera como es el sindicato en una actitud contestataria al nuevo régimen deshumanizado de producción fordista. El contrato labora se formaliza se da entre el dueño de los instrumentos de trabajo o burgués, y la organización obrera y tiene un carácter de colectivo. Se tiene el contrato colectivo mediado y amparado institucionalmente por el Estado. Dominan las actividades industriales, se tiene el corporativo empresarial, así como los servicios públicos son la nueva logística que ampara a este nuevo régimen de acumulación capitalista. Las garantías laborales están bajo tutela del ESTADO. Hay por la relevancia de la organización obrera u organización laboral importantes prestaciones laborales que se ganan con antigüedad, así como nace la previsión social, también bajo tutela de Estado. 

Las localidades van a adquirir su prominencia urbana e incluso se dan las megápolis, áreas metropolitanas, suburbanas, conurbadas y la marginación. Lo rural pasa a un segundo plano. Las relaciones industriales son mediadas por el Estado. Asimismo se tiene el corporativismo empresarial quienes conjugan sus intereses en un sindicato de empleadores que en México llamamos cámaras, con la finalidad de tener un mayor peso en la negociación de un contrato colectivo donde pesa mucho por su carga política las confederaciones sindicales de trabajadores. Por decir, un sindicato puede adquirir poder político a sufragar gastos de campaña de un candidato político, o bien el propio Estado puede tener un alto control dentro de un régimen democrático al incorporar los sindicatos tanto de trabajadores como de empleadores a su aparato de Estado. En México esta fue por 70 años la fórmula priísta, ahora procurada por el partido de acción nacional.

El Estado llega a ser tan participativo y rector que subsume la propia producción y el mercado. Se tiene el Estado social. El contrato laboral de hecho es a largo plazo pues el esquema fordista no admite innovaciones parciales por que afecta la destreza del resto del esquema por lo que los cambios en materia de contratación son durables pues el propio esquema de producción no cambia sino a largo plazo, y el cambio es total. La previsión social pagada por la empresa es vigilada por el Estado y es muy significativa en la vida social como económica de la nación, lo mismo la celebración del contrato colectivo y el cumplimiento de las prestaciones y garantías laborales. Mucha de la capacitación es pagada por la empresa al Estado. La mano de obra toda cae en una relación salarial, la proletarización se generaliza, son pocas la relaciones industriales que escapan a este tipo de contrato laboral. Los sindicatos enajenan a todos los trabajadores y su protagonismo es abierto en la vida política del país.

El Estado keynesiano es altamente participativo y regulador, hay fuertes restricciones a la inversión extranjera como alto proteccionismo en materia comercial. Los mercados de las empresas son nacionales como internacionales. Domina el bilateralismo y la economía nacional es altamente subsidiaria y subvencionada pues una economía con alto grado de autarquía necesariamente genera monopolios, el Estado debe corregir la desviación de precios o distorsión comercial con precios de garantía al consumidor como al productor. Se tiene entonces un Estado social que procura el bienestar, es un ESTADO benefactor y subsidiario. El gasto público sostiene en mucho la demanda agregada, surge el Estado inversor y conductor y detonador del crecimiento económico. La regulación del Estado en el mercado el álgido, significativo y transita de lo idealista normativo a lo realista positivo.

Hasta ahora se logra explicar dos regimenes de producción, el artesanal y el flexible. Lo siguiente es explicar la lógica y consistencia de  régimen de regulación liberal y el keynesiano, para con ello dejar en claro cómo el cambio en la organización privada de la producción y el trabajo trae consigo un cambio en la regulación pública de la producción y el trabajo en la lógica de acumulación capitalista. Asimismo y como parte de esto la transición de un régimen de producción a otro que conlleva una pérdida de legitimidad de las instituciones, como de capacidad de conducción del Estado, tal como se puede ver en la gráfica siguiente:
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RÉGIMEN DE REGULACIÓN LIBERAL
Antes de entrar de lleno al tema del presente apartado previamente se debe definir el carácter y las características de los regímenes de regulación identificados en el siglo XX. Al hablar de los regímenes de regulación es importante señalar que estos son cuatro:

ESQUEMA 4

Régimen de                     Grado de

Regulación                      Intervención

 

1. Liberalismo                  Nulo

2. Neoliberalismo             Mínimo

3. Keynesianismo            Álgido

4. Marxismo                     Totalitario

Donde se puede ver que el carácter de la regulación es distinto por su grado de intervención en la economía. El liberalismo propone una nula intervención (democracia ideal), el neoliberalismo la mínima posible (democracia acotada), el keynesianismo una álgida (democracia restringida) y el marxismo una total (Dictadura). En el siguiente cuadro pueden verse las características de los regímenes de regulación citados:

ESQUEMA 5

	CARACTERÍSTICAS DE LOS REGÍMENES DE REGULACIÓN EN EL SIGLO XX

	LIBERALISMO
	NEOLIBERALISMO
	KEYNESIANISMO
	MARXISMO

	Ser un juez
	Ser un juez
	Ser un juez
	ESTADO totalitario

	Ser policía
	Ser policía
	Ser policía
	Autarquía

	Resguardo de la Nación
	Resguardo de la Nación
	Resguardo de la Nación
	

	Librecambismo
	Competencia económica
	Competencia económica
	

	
	Eficiencia económico
	Eficiencia económico
	

	
	Externalidades de la producción
	Externalidades de la producción
	

	
	Multilateralismo
	ESTADO interventor
	

	
	
	ESTADO inversor
	

	
	
	ESTADO benefactor
	

	
	
	ESTADO social
	

	
	
	ESTADO conductor

Bilateralismo
	


El liberalismo económico es el primer régimen de regulación que se tiene como herencia del siglo XVIII hasta inicios del siglo XX.  En este régimen el tema de Dios es central. La creencia de la existencia de Dios hace ver la realidad como un orden natural de inspiración divina, perfecta, ordenada y justa. Los liberales tienen un fuerte sesgo ideológico iconoclasta, y en este sentido el concepto del trabajo se estima en un sentido religioso. El trabajo es la forma de espiar los pecados y mientras todos trabajen y plenamente trabajen se mantiene el orden de Dios: el equilibrio.

Por otra parte, la creencia en Dios lleva a concebir al Hombre como un ser racional, conciente, con conocimiento, y libre de elegir. Por lo que el Hombre siendo libre, elige su propio destino. Cada quien tiene lo que se merece y la libertad es la condición sine qua non para que prevalezca la justicia. De ello deviene que se conciba la libertad como básica para que exista el orden y la justicia, el liberalismo económico extrema esta ética al cliché de dejar hacer, dejar pasar (laissez faire, laissez passer). En un sentido más preciso es no intervención del Estado en los mercados y libre comercio.

El capitalismo como un orden natural de inspiración divina se ve como un sistema perfecto. La mano invisible que cita Adam Smith en su texto La riqueza de las naciones, Dios tras las cosas, es referencia para decir que el sistema se regula por sí mismo, y que mientras todos trabajen en pleno el crecimiento es automático.

Por ello para los clásicos o liberales el crecimiento es autónomo, efecto inminente del trabajo. Una expresión de este automatismo y equilibrio sostenido por el pleno empleo se expresa en el sentido económico en la ley de mercados de Say que dice: la oferta crea su propia demanda. Así que más que una igualdad entre oferta y demanda se tiene una identidad que no se rompe mientras haya pleno empleo.

Para los liberales el desempleo es voluntario, si no trabaja es que no lo desea, y la crisis es efecto de una situación de subempleo. Para que se sostenga el equilibrio y el orden de Dios todos deben trabajar plenamente, desde luego esta visión es abiertamente una apreciación de corte iconoclasta, que da fundamento al cartalismo o antimetalismo inglés.

Los liberales son abiertamente apologistas del capitalismo, no lo cuestionan, lo ven perfecto, solo desean saber cómo Dios ordenó las cosas. Y el Estado no debe intervenir en la obra de Dios por que lo que haga el Hombre no es mejor de lo hecho por Dios, por lo que no entorpecer la obra de Dios: dejar hacer, dejar pasas.

En forma muy resumida entonces se define a grandes rasgos la ética liberal, donde el papel económico del Estado se resume en el resguardo de la nación (ejército), ser juez (emitir leyes) y ser policía (vigilar se respete el orden institucional). En este sentido el orden institucional esta muy arraigado al evangelio en la versión luterana.

LA CRISIS DE 1929 - 1933

Antes de explicar propiamente las razones de la crisis se debe hacer un paréntesis para explicar la intercalación entre los esquemas de producción en la historia del siglo XX en cada régimen de producción. Para ello se presenta el siguiente cuadro donde se aprecia que en una fase de capitalismo globalizado la articulación entre las factorías, relocalizadas a nivel internacional en las geografías que aportan ventajas competitivas regionales, responde a la subsunción de los esquemas artesanal y rígido al flexible, que corresponde al interés de acumulación capitalista a nivel capitalismo central, donde el tamaño de la empresa define el esquema de producción artesanal, rígido y flexible y como régimen, el artesanal en subsunción del rígido y flexible, y el rígido en subsunción del flexible. 

En el siguiente esquema se puede apreciar que las factorías tanto filiales como independientes de las grandes empresas están transnacionalizadas, localizadas en distintas geografías a nivel mundial, localización misma que responde al área que aporte ventaja competitiva al la fase lde proceso de cada factoría maquiladora. e tiene aquí un capitalismo central y uno periférico, así que se está hablando de relaciones centro periferia, donde las grandes empresas han exportado sus factorías medias y pequeñas a la periferia. Las grandes empresas son intensivas en capital y observan el esquema de producción flexible, mientras que las empresas según es menor su tamaño van de intensivas en capital a intensivas en trabajo, las que quedan debajo de la pirámide son empresas manufactureras principalmente.

ESQUEMA 6

	RELACIONES ENTRE E INTRA EMPRESAS POR TAMAÑO DE EMPRESA Y FILIACIÓN

	Esquema de producción flexible
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Capitalismo central

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	GEA1
	
	
	
	
	
	GEB1
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Esquema de producción rígido
	
	
	
	
	MEA1
	
	MEA2
	
	
	
	MEB1
	
	MEB2
	
	
	
	
	Naciones de reciente industrialización
	Capitalismo periférico

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	PEA1
	
	PEA2
	
	PEA3
	
	PEB1
	
	PEB2
	
	PEB3
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Esquema de producción artesanal
	
	
	MIA1
	
	MIA2
	
	MIA3
	
	MII1
	
	MIB1
	
	MIB2
	
	MIB3
	
	
	Naciones en vías de desarrollo
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	EFA1
	
	EFA2
	
	EFA3
	
	EFI1
	
	EFI2
	
	EFB1
	
	EFB2
	
	EFB3
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Las naciones de reciente industrialización son las clases medias, receptoras de empresas medianas y pequeñas, incorporan parte de su aparato productivo como proveedoras a nivel micro y empresa familiar, muchas de estas a su vez son parte del capitalismo periférico pero de las naciones más atrasadas. Entonces se tiene que vista la geografía económica desde el tipo de régimen de producción se tiene que en las naciones menos desarrolladas prevalece el régimen de producción artesanal, mientras que en las naciones de reciente industrialización (NIC´s), se tiene que el régimen en dominio es el rígido. En el primer régimen viven dos terceras partes de la población mundial, mientras que en los NIC´s se tiene una quinta parte, la séptima parte estante (aproximadamente) vive en el capitalismo central donde impera el régimen de producción flexible. 

En el cuadro siguiente observamos que las naciones del llamado tercer mundo desarrollan procesos de producción intensivos en mano de obra propiamente manufacturas. El primer mundo es el capitalismo central, mientras que el segundo mundo tiene un régimen de regulación socialista donde dominan la articulación de esquemas de producción artesanal y rígido, la toyotización está en ciernes. 
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La concentración de capital sigue una distribución contraria a la observada por la población mundial. De esto se puede afirmar que en la dinámica de acumulación capitalista, los procesos de concentración y centralización del capital expresan una organización distinta de tal manera que las factorías de menos capitalización, intensivas en trabajo realizan productor propiamente artesanales, y contrario, las factorías de más alta capitalización, intensivas en capital realizan procesos automatizados para su producción.

La cuestión es que en la historia los regímenes de producción se articulan unos en subsunción de los nuevos, mientras que en un mismo plano temrporal, el régimen de regulación neoliberal se implementa en la globalización al parejo. Entonces la regulación neoliberal se acota a las realidades regionales según regímenes de producción y por lo mismo no se puede afirmar que la posmodernidad se exprese igual para todos. Se puede hablar de una posmodernidad central y una periférica. Por otra parte, las naciones en vías de desarrollo, no por implementar regímenes de producción de tipo artesanal dominantemente por tanto deben imitar el régimen de regulación que las naciones del capitalismo central observaron durante las centuras del XVIII y XIX. La historia no es lineal y las condiciones históricas que estas naciones vivieron son distintas de las que viven actualmente las naciones del tercer mundo.

 La crisis del ´29. 

 La crisis realmente es efecto de la potencialización observada en la producción a efecto del éxito del fordismo y de la implementación de esquemas de producción organizados. El fordismo nace en los Estados Unidos de América y se generaliza a todo occidente. La expansión de la producción lograda halló su colocación no en los mercados nacionales sino más allá de las fronteras gracias a diversas coyunturas internacionales: de 1910 a 1921 la revolución mexicana, de 1914 a 1918 la primera contienda mundial, en 1917 la revolución bolchevique y de 1919 hasta me inicios del segundo lustro de los años 20 la reconstrucción europea de entreguerras. Así la expansión de la oferta agregada se canaliza a pertrechar estas contiendas lo que sostuvo una demanda de exportaciones por más de dos décadas. No obstante, durante el segundo lustro de los años 20 esta coyuntura termina y vienen en caídas las ventas estadounidenses  en el exterior lo que en una situación de pleno empleo crea un problema de de subconsumo o bien de sobreproducción, según el punto de vista del que se quiera ver.

Fuera lo que el incidente de la bolsa respecto a la especulación de los terrenos de Florida y otras razones que se puedan argumentar, en realidad la crisis del 29 es efecto necesariamente de éxito del esquema fordista que en una situación de pleno empleo deja una gran monto de la oferta producida sin colocación en el mercado. Los precios se desploman.

Es aquí donde la tesis liberal no se sostiene, puesto que afirmaba que en pleno empleo el equilibrio era automático y en pleno empleo se suscita la crisis. La ley de mercados de Say no se sostiene. El esquema clásico no sólo no puede aportar la solución a la crisis del 29, ni siquiera la comprende. Aquí es donde se abandona el régimen de regulación liberal a cambio del sugerido por John Maynard Keynes.

RÉGIMEN DE REGULACIÓN KEYNESIANO
John M. Keynes es un parteaguas en la tradición de la ciencia económica. Autores afirman que con el termina la economía política e inicia la teoría económica. Lo importante es que se tiene una tesis que hace a un lado el tema de Dios. La teoría que expone se le llama también equilibrio con subempleo, pues afirma que el grado de avance tecnológico, así como las innovaciones organizacionales vividas durante el fordismo son la razón que explica que antes de llegar al pleno empleo el sistema logra el equilibrio entre la oferta agregada y la demanda agregada.

Su trabajo queda plenamente expuesto en su principal obra Teoría general de la ocupación, el interés y el dinero. Abre una nueva escuela en el pensamiento económico al que se le nombra keynesianismo y que siguen otros autores tales como: 

Michal Kalecki (1899-1970); Sir Roy F. Harrod (1900-1978); Joan Robinson (1903-1983); Richard F. Kahn (1905-1989); Nicholas Kaldor (1908-1986); Evsey D. Domar (1914-1997);  Pasinetti, Luigi (1930-), Abba P. Lerner (1905-1982); Alain Barrère (1910-1995); Evsey D. Domar (1914-1997); Sidney Weintraub (1914-1983); Hyman P. Minsky (1919-1996); Athanasios Asimakopulos (1930-1990);  Pasinetti, Luigi (1930-); Paul Davidson (1930-), George L.S. Shackle (1903-1992); Robert Clower (1926- ); Axel Leijonhufvud (1933-); Don Patinkin (1922-1995); Frank H. Hahn (1925-); Robert M. Barro (1944-), así como otros menos keynesianos que sintetizan el keynesianimso con los neoclásicos tales como John R. Hicks (1904-1989); Abba P. Lerner (1905-1982); Franco Modigliani (1918-2003); Alvin H. Hansen (1887-1975); Paul A. Samuelson (1915- ); James Tobin (1918-2002); James S. Duesenberry (1918- ); Robert Eisner (1922- 1999); William J. Baumol (1922- ); Jan Tinbergen (1903-1994); James E. Meade (1907-1995); Lawrence R .Klein (1920- ); Robert G. Mundell (1932-); Richard A. Musgrave (1910-); William J. Fellner (1905-1983); Roy G.D. Allen (1906-); Alban W. Phillips (1914-1975); Richard Lipsey (1928-1980); Arthur M. Okun (1928-1980) y Robert M. Solow (1924-). 

También se les llama fiscalistas por el gran papel que le conceden al Estado en la economía. Como puede verse en el gráfico siguiente el ascenso del régimen de producción rígida, o mejor llamado fordismo - taylorismo, es causa de que la expansión continua de la oferta agregada lleve al sistema capitalista a una crisis deflacionaria. Surge como nueva ética de Estado el keynesianismo que le da gran peso a la acción del gobierno en el mantenimiento de la demanda agregada y la expansión de los mercados. 
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Es interesante ver que el fordismo no solo es causa de la ruptura con el liberalismo, sino que por otra parte es la razón de que este tipo de industrialización lleve al extremo la explotación en Rusia, donde la maquinación creaba más desempleo que empleo y las condiciones de trabajo se vuelven paupérrimas. La revolución de la administración científica no solo causan en occidente el nacimiento de este fiscalismo exacerbado, sino incluso del absolutismo soviético. O visto desde otra manera, el intervencionismo estatal no solo es álgido sino totalitario en el caso del mundo socialista, las tesis keynesianas llegan a tener muchas coincidencias con el marxismo, no obstante que Keynes descalificó a Marx como científico al calificarlo como ideólogo. Puede afirmarse que la revolución bolchevique en Europa del este, como la crisis del 29 y las reformas que causa son efecto del éxito del nuevo esquema de producción flexible.

Keynes revoluciona el concepto clásico del trabajo el cual es objetivo. Para J. M. Keynes el trabajo es una actividad creadora o transformadora de bienes tanto tangibles como intangibles, para los clásico o liberales el trabajo solo era aquella actividad que genera bienes tangibles. Ingresan los servicios como parte del interés de la ciencia económica, especialmente los servicios públicos.

En esta nueva corriente el crecimiento no era autónomo sino que pude ser inducido. Se habla de la neutralidad o no neutralidad del dinero como un predicado del empleo, donde el desempleo ahora es considerado tanto voluntario, involuntario como friccional. El desempleo es la existencia de personas que no tienen ocupación formal y por un tiempo menor a las 20 horas semanales, por subempleo se entiende a nivel macroeconómico la capacidad disponible en horas Hombres para ser reclutada. En esta tesis el grado en que exista subempleo hace no neutral al dinero. La teoría cuantitativa clásica del dinero ya no muestra como constantes a las variables reales, sino que ahora todas todas son variables económicas son variables, valga la redundancia.

En el grado en que la economía se acerque al pleno empleo, en ese mismo grado la política monetaria es neutral. Habiendo desempleo, y alta desempleo la política monetaria es el principal instrumento de la política económica para inducir el crecimiento. Se tiene que la economía de mercado ya no es inercial, el crecimiento es inducible por el Estado. Nace asimismo la planeación económica como parte íntima de la teoría económica.

El papel económico del Estado es bastante relevante durante el keynesianismo. Su intervención en la economía viene en aumento según sea la necesidad de expandir la demanda interna y en casos del capitalismo periférico es tal que se llega una nivel álgido de intervención, como es el caso de México durante el llamado periodo populista (1970 - 1982).

De forma paralela el socialismo stalinista es por muchos considerado capitalismo monopolista de Estado, o bien una forma extrema del mismo. En occidente la teoría de regulación llega a concebir al capitalismo fordista como monopolista de Estado. Durante el periodo del keynesianismo el endogenismo económico y el bilateralismo son parte de la estrategia económica, que desde 1946 van dirigidas por la Comisión Económica para Europa (CEPE), la Comisión Económica para América Latina y el Caribe (CEPAL), y otras más regionales para Asia y África, como parte de la orientación capitalista que se da a partir de la posguerra en un nuevo orden económico internacional liderado por la Organización de las Nacionanes Unidas. Los trabajos y obra de Raúl Prebisch en la CEPAL de hecho son bastión del inicio del endogenismo económico bajo dos bastiones, el keynesianismo y el estructuralismo.

El periodo de entreguerras, la segunda contienda mundial o segunda guerra mundial, y la fase de reconstrucción europea y japonesa, conjunto con el llamado Plan Marshall, dan al capitalismo americano y en si a todo el continente una fase de crecimiento continuo y estable. Es una fase de expansión del capitalismo monopolista de Estado y que funda su estabilidad en el endogenismo económico y en el gasto de gobierno. En dicho periodo el anhelo de desarrollo de las naciones es la autarquía: una nación es desarrollada en le grado que sea independiente y autosuficiente del resto.

No obstante en 1960 inicia el ocaso de esta fase de expansión capitalista, dos razones importantes explican esto, el resurgimiento de Japón y las economías del sudeste asiático como potencias económico comerciales, y la consolidación de la comunidad económica europea. Las ventas estadounidenses paulatinamente pierden mercados y las ventas que no son colocadas en Europa implican a su vez compras que los estadounidenses dejan de hacer a su principal proveedor de materias primas: Iberoamérica. El ocaso de la hegemonía norteamericana en el orbe capitalista es a su vez el ocaso del fordismo ante el nacimiento de la toyotización o régimen de producción flexible.

La crisis de 1971 - 1973
El evento que marca la crisis del fordismo es la crisis de los acuerdos Bretton Woods es la crisis financiera norteamericana en 1971 que lleva a sustituir el patrón de cambios oro dólar por le sistema fiduciario, crisis que se agudiza con la cuarta guerra árabe israelí en 1973 que eleva los precios internacionales del petróleo llevando a la economía de norte América a un fuerte déficit de su cuenta corriente por primera vez en su historia de la posguerra. En 1976 América Latina reciente la crisis donde se agotan sus reservas internacionales libres y le llevan a una secuela de drásticas devaluaciones donde México fue el caso más extremo con una devaluación de casi 100%, después de más de 20 años de estabilidad.

En las gráficas 3 y 6 se puede ver la articulación que se da entre la declinación del régimen de producción rígida y el ascenso del nuevo régimen de producción flexible. Así como lo marca la crisis del 29, la del 71 es a su vez efecto de esta transición. A razón de ello occidente a efecto de la reaganomía (1980 - 1988) y la thatchernomías que llevan a la Unión Soviética a su ruptura y termina la guerra fría, inicia en los 80, especialmente en el último lustro una reestructuración a nivel global, donde imitando la toyotización, vienen a relocalizar su planta productiva a nivel mundial. 

La crisis del fordismo no solo lleva a la crisis al primer mundo, sino al segundo, el socialismo también se cuestiona bajo sus bases de organizar bajo la dirección del Estado la producción y el trabajo bajo las fórmulas fordistas y en 1989 con la caída del muro de Berlín se da término al socialismo soviético, o capitalismo monopolista de Estado en extenso. El régimen de regulación keynesiano que le da al Estado un papel preponderante en la economía, y el régimen de regulación socialista que le confiere uno totalitario, ambos como parte de la expresión del capitalismo monopolista de Estado, llegan a su fin durante los 80. La década de los 90 marca el inicio del neoliberalismo en plano, aunque este inicio a implementarse bajo reformas profundas al Estado Benefactor y al régimen de producción moderno se da durante los 80. 
RÉGIMEN DE PRODUCCIÓN FLEXIBLE
Lo primero a enunciar de este régimen es que la empresa domina casi todas las actividades del proceso productivo. 

Este régimen observa robotización y automatización de sus procesos productivos, por lo que se le llama la economía de la posorganizacional, dado que la organización es un predicado de un conjunto de personas coordinadas para lograr un bien propuesto, el esquema deja afuera del proceso de producción al Hombre, quien solo se dedica a la logística del proceso.

El producto uniforme u homogéneo es desechable, y se realiza con una mano de obra sobre especializada en procesos tan elementales o simples que permiten su versatilidad y libre movilidad como recurso del proceso de producción. 

El surgimiento de tecnologías polivalentes que tratan de contrarrestar la tendencia descendente de la tasa general de ganancia, y la obsolescencia prematura del capital que causa la revolución tecnológica dentro de un esquema de producción flexible que impone la necesidad de contar con una tecnología flexible, como recursos de producción flexibles. Las líneas detonadoras del cambio tecnológico la dan la electrónica como tecnología dura o hardware, y la informática, tecnología blanda o software, las mismas que llevan a la automatización de los procesos. 

El proceso de producción se intensifica pero a su vez se abrevia en lapsos que son efímeros por su permanencia. La propia explotación es muy intensiva gracias a la tecnología polivalente pero es sutil por su aparente mejora en confort operacional. Ergonomía hedonista en la producción. Se trata de trabajo operario técnico profesional. 

El trabajo es libre (flexibilidad laboral), empleado en distintas factorías y con una sobreocupación en el capitalismo central superior a las 40 horas a la semana, como muestra abierto subempleo en el capitalismo periférico, pero en ambos hemisferios esta forma de relaciones industriales expresa una crisis de previsión social y precarización del empleo en cuanto pérdida de sus garantías laborales. El trabajo es privilegiado o categorizado en razón de los servicios informativos, el contrato laboral ya no es colectivo sino se realiza a nivel individual, donde las garantías laborales son concesiones que el empleador da al empleado según la capacidad de negociación de ambos en la relación industrial y su carácter.

El uso de energías alternativas es importante ante un mundo donde las reservas de petróleo no es mayor a la de tres décadas. Domina la economía terciaria donde los servicios financieros adquieren predominio. El Estado concesiona las garantías laborales y la previsión social a la iniciativa privada, donde hay una descarga de compromisos del empleador respecto al contratado, su seguro de retiro, incapacidad, vivienda, salud y educación ahora dependen de la capacidad de ahorro del trabajador  muchas veces sindicalizado como una sociedad de ahorro para el retiro y otras previsiones más. El sindicalismo democrático deja el protagonismo político que le caracteriza durante el modernismo, y solo vela por que se cumpla el compromiso individualmente pactado entre el empleador y el empleado. En el capitalismo periférico, ante el enorme desempleo que le caracteriza, y bajo una condición laboral precarizada, las relaciones industriales pierden el sentido de la dignidad humana.

En casos muy especiales en el capitalismo central la concesión al trabajador es darle acciones de propiedad al empleado según su antigüedad, de tal manera que en mediano plazo o largo plazo el trabajador es más propietario que empleado y los intereses en reparto de utilidades le dan por encima de su propio salario por lo que vela por los intereses del empleador. La contradicción entre salario y beneficio se diluye ante un proletariado aburguesado como auténtica pequeño burguesía. La socialización de la empresa se da por la venta en gran cantidad de acciones a nivel bursátil o concesionadas a sus trabajadores. En su retiro el trabajador depende de su capacidad de ahorro y las ganancias que el sindicato de ahorradores que en México llaman Afores haya podido devengarle, así como su retensión de las acciones dadas por concesión de la empresa durante su vida laboral. Si estuvo en distintas empresas tiene acciones y beneficios de varias acciones de estas empresas. Acciones a su vez vendibles para crear un fondo de ahorro y bajo su riesgo emprender un negocio propio.

Surgen los fenómenos de metropolización de las megápolis, la metápolis, conurbación y urbanización de las ciudades medias, lo rural esta en decadencia.

La producción a escala mundial adquiere precios realmente baratos, los costos fijos llegan a ser ínfimos y los variables muy bajos por la escala productiva a nivel internacional, como el carácter transnacional de la producción de los mismos. La esfera de la circulación subsume a la esfera de la producción e incluso en casos de extrema versatilización y flexibilidad se dan al mismo tiempo. Por caso barcos fábrica chinos que durante el tiempo de traslado van armando su mercancía. El emrcado también enajena al Estado. La innovación tecnológica como organizacional es parcial y se da en el corto plazo. La vida laboral es de tipo trashumante de empresa a empresa en un distrito industrial definido por su giro. El esquema económico se basa en la producción compartida a nivel transnacional.

La lumpa proletarización es ahora la forma histórica de explotación de la mano de obra, los mil usos son la mano de obra a la que se le llama flexible.

En el sentido más práctico de la aplicación de la ciencia económica, la política económica se vale de las vertientes positiva para el Estado de las cosas y normativa para la ética que implica el actuar respecto al Estado de las cosas, lo que establece el diseño de la acción central y la planeación, así como las orientaciones debidas para incidir normativamente en los eventos económicos.

El nuevo papel del Estado es ser juez y policía pero se le dan en reconocimiento de las imperfecciones del sistema otras tres funciones: la competencia económica, la eficiencia económica y las externalidades de la producción. Las instituciones adquieren una fuerte matización positiva en cuanto la ética pública así como destaca su carácter científico, que también le da un carácter laico. Hay una álgida regulación pero con una mínima intervención estatal. El Estado social se abandona por un Estado ecologista.

En el mercado domina la competencia monopolística, surge con mucha fuerza los duopolios y los monopolios se disfrazan en formas corporativistas y de desincorporación empresarial. Prevalece el esquema maquilador. La violencia de los cambios generan un sector económico informal y alta y generalizada corrupción. La corrupción se da con distintas matizaciones en todo el mundo. La democracia y el Estado de derecho entran en crisis y su renovación llama a fórmulas más eficientes y flexibles de tipo fascista. Para que sobreviva y se sostenga la democracia y la libertad en el capitalismo central debe prevalecer en cualquiera de sus metamorfosis el fascismo en el capitalismo periférico. 

RÉGIMEN DE REGULACIÓN NEOLIBERAL

Bajo este tipo de regulación el ESTADO tiene básicamente 6 funciones:

1. Se encarga del resguardo de la nación.

2. Es un Juez que emite leyes.

3. Es el policía que vigila se cumplan las leyes, ahora con carácter de intolerante.

4. Un tema relevante por la generalización de fórmulas de monopolización es la competencia económica.

5. La eficiencia económica es tema central del papel económico del Estado por la escala de depredación que una economía de tipo capitalista tiene por efecto en el medio ambiente, la ecología es en suma interés público.

6. Las externalidades de la producción que prevea los efectos colaterales de toda actividad económica.

Dado el carácter y las características que históricamente durante el siglo XX observa el sistema capitalista, la articulación y consistencia lógica encontrada entre los regímenes de producción, con los regímenes de regulación, y las razones obviadas de las crisis sistémicas de esta centuria, como un esbozo de un planteamiento de la historia de la organización internacional como social de la producción y eltrabajo, se tienen las siguientes conclusiones inmediatas y hallazgos de la investigación que presenta esta ponencia.
Esta es la fase del capitalismo imperialista donde la burguesía, que logra tal dimensión en su empoderamiento económico a nivel transnacional, enajena al Estado que todavía en la fase modernista, o propia del régimen de producción rígida, le limita, interviene y regula. Ahora en esta fase, la gran burguesía se adueña del Estado, las privatizaciones y la reexpresión de un Estado mínimo es parte de esto enajenación estatal.
Durante el régimen de producción artesanal el capitalismo se caracteriza como industrial. Durante el régimen de producción flexible, el capitalismo se caracteriza por la monopolización de los mercados. En la última y más reciente fase correspondiente al régimen de producción flexible, el capitalismo es abiertamente imperialista. A esta última etapa también se le conoce como globalización.

El Estado que es del pueblo, para el pueblo y por el pueblo, en el neoliberalismo, como Estado burgués, es del pueblo pues lo avía el pueblo, no obstante hace por la burguesía y para la burguesía. Los gobiernos neoliberales son de antemano ultraderechistas.
El fascismo se expresa como la imposición de los intereses de la burguesía sobre los derechos de la población. La burguesía impone sus intereses sobre y a costa del estado de derecho.

El neoliberalismo es el régimen del capitalismo salvaje pues prácticamente desaparece el Estado como regulador y adquiere la forma de órgano de sujeción, opresión de la fuerza de trabajo. Es el gendarme y garrote de la clase burguesa sobre la clase trabajadora.
Los grandes corporativos transnacionales adquieren un poder transnacional, que la civilidad misma y la calidad de ciudadanía paulatinamente vienen a dejar de ser instancia que se adquieren por edad y pertenencia al lugar de nacimiento para suceder como un derecho adquirido por el corporativo para el cual se trabaja.

Actualmente se observa como las personas adquieren estatus migratorio y de residencia en un país por efecto y a solicitud del corporativo al que pertenece como trabajador, independientemente de su ciudadanía y nacionalidad.

La opresión del capital sobre el trabajo adquiere matizaciones sutiles pero con un muy alto grado de explotación. Se pierden las prestaciones y garantías laborales en función de la lógica de acumulación capitalista. La mano de obra, ya sea en el capitalismo central o periférico, al desamparo del Estado, observa un proceso deshumanizado y cruel de expoliación.

El desamparo del Estado va en materia de la previsión, la asistencia y la seguridad social, que son los costos más altos de la fuerza de trabajo. Las empresas manufactureras, encalves base para la producción flexible, ven no en el salario directo sino indirecto el principal costo de su producción. Combaten reaciamente los derechos laborales y las prestaciones de la fuerza de trabajo, para lo cual formulan la flexibilidad laboral. Atacan radicalmente a toda forma de organización obrera, especialmente los sindicatos y desean suprimirlo por el llamado nuevo sindicalismo democrático.
LA SUPER EXPLOTACIÓN EN EL CAPITALISMO PERIFÉRICO POSTMODERNO

La primera característica fue señalada por Karl Marx (1983), como plusvalía absoluta y se refiere a la forma de explotación original del capitalismo, propia de un régimen de producción artesanal donde la producción desorganizada es causa de que la empresa trabaje al ritmo del trabajador por lo que la forma de compensar este régimen tan holgado es con la prolongación de la jornada de trabajo lo más humanamente posible, trabajando todos los días sin días de asueto ni descanso alguno, más allá de lo que el propio cuerpo humano tolera por su necesidad de pernoctar.

La segunda característica citada por Marx es la llamada plusvalía relativa, mismo que se da cuando la producción inicia a organizarse debido a la acumulación capitalista que engendra factorías de mayor tamaño, así como el ascenso de la composición orgánica que aumenta la productividad empresarial, por lo que la colocación del plusproducto social se vuelve cada vez más difícil. Aquí se trata de jornadas laborales determinadas, por decir, la semana inglesa de 40 horas a la semana, u 8 horas diarias.  Entonces se intensifica el proceso de explotación laboral con una organización rígida de la producción y el trabajo.

La tercera la cita Marini (1983), quien sustenta que en ante la la expansión del capitalismo imperialista, en América Latina se implementan de manera conjugada las dos formas de explotación citadas por K. Marx, distinto a la historia económica de las naciones occidentales donde la plusvalía absoluta es sustituida por la forma de explotación basada en la plusvalía relativa. Es por ello que Marini llama a esta conjugación súper explotación.

No obstante Marini hace mención de esta característica postfordista a fines de los años 70 cuando apenas lleva dos décadas el nacimiento de la toyotización y de los esquemas de producción flexible a nivel central, y los regímenes proteccionistas latinoamericanos limitan en gran medida la generalización de formas de organización flexible del trabajo y la producción.

Han de vivirse los años 80 para que América Latina conozca nuevas reexpresiones de la inhumana súper explotación. Destacamos entonces la cuarta característica que se basa en la depauperización del trabajo.

El salario real de los trabajadores latinoamericanos es congelado en procuración de una mayor acumulación capitalista con base a la implementación del modelo neoliberal, que de manera temprana representaron los trabajos de Arthur Lewis (1970)
, quien sostuvo que una nación con rezago tecnológico puede lograr acelerar su crecimiento económico gracias a la gran abundancia de mano de obra, que en su modelo el represento como una oferta perfectamente elástica de mano de obra. 

La congelación del salario se da mediante la indización del salario nominal a la inflación nominal en el mismo lapso. Con ello, las ganancias se reinvierten en la expansión de la planta productiva de la empresa, lo que causa que en posteriores momentos la tasa general de ganancia venga en aumento, acelerando la acumulación y causando una especie de catalizador del crecimiento económico.

El resultado es la depauperización del salario de los perceptores de rentas fijas y la polarización en la distribución del ingreso social. Contraparte, la ampliación de la planta productiva genera empleo, mal pagado pero empleo.

La quinta característica tiene que ver con la precarización del empleo que trae inminentemente la flexibilidad laboral (Bouzas, 2004), propia del esquema de producción flexible. Los contratos a corto plazo, sin prestación laboral alguna, donde de forma unilateral puede rescindir el contrato cuando lo deseen cualquiera de las partes, pone en abierta desventaja al trabajador que, ahora con la nueva fórmula de organización obrera a la que nombran Nuevo Sindicalismo Democrático. 

La flexibilidad laboral tiene algunos puntos a favor para el caso de naciones industrializadas como lo son las naciones de Europa.  Naciones con distritos industriales amplios y bien consolidados, con ofertas laborales inelásticas y sobre todo con seguro de desempleo y agencias de empleo privadas como gubernamentales. En Latinoamérica la situación es muy distinta, puesto que estas naciones presentan una oferta laboral altamente elástica, sus distritos industriales no causan una demanda de trabajo suficiente, no existen agencias de trabajo ni seguro de desempleo.  Hay altos niveles de desempleo y el desempleo friccional fácilmente pasa a ser desempleo involuntario por el lapso de su duración. La tasa de salario es tan bajo que causa incluso que las personas prefieran un desempleo voluntario a razón del costo de oportunidad que representan otras ocupaciones no laborales tales como estudiar, labores hogareñas o simplemente ocio y recreación.

Con todo lo anterior, la precarización del empleo se refiere propiamente a maltrato laboral, donde cada vez las condiciones de trabajo, no físicas sino institucionales son más pobres y alentadores a la mejora en la calidad de vida del trabajador como de sus dependientes económicos. Con la precarización del empleo viene por otra parte la crisis de la previsión social. Los organismos públicos que originalmente velan por la seguridad del trabajo pierden peso social ante nuevas fórmulas privadas que lo que hacen finalmente es cargar 100% el costo de la previsión y la seguridad al trabajo, exentando al empleador de responsabilidad al respecto, lo que deja un gran margen adicional de nuevas ganancias por ahorro de no pagar la previsión y la seguridad social de sus trabajadores.

La sexta característica tiene que ver con la discriminación que sufren los trabajadores de las naciones receptoras de inversión extranjera directa del capitalismo central. El Etnocentrismo y Eurocentrismo decimonónico se reanima ahora en etnocentrismo anglosajón y nipón. 

Los trabajadores latinoamericanos que trabajan en maquiladoras de empresas extranjeras solo aspiran a ingresar a bases y mandos medios en el organigrama de estas factorías, los altos mando, con muy pocas excepciones, son puestos para extranjeros, normalmente provenientes de las naciones de donde se origina el capital de la IED. 

Incluso sucede que esta situación, cuando el aparato productivo de factorías maquiladoras de origen extranjero es muy representativo, como es el caso de México, las empresas nacionales imitan y ven con buenos ojos la contratación de directivos extranjeros o bien con estudios realizados en instituciones educativas extranjeras.

Así, este malinchismo a nuestra propia mano de obra, descalifica por criterios étnicos y de origen la mano de obra nacional a la que relegan a un rol que no les permite participar en la toma de decisiones de las empresas para las que trabajan,

Por otra parte, esta el tema de la enorme migración colateral que se vive de las naciones en vías de desarrollo que, mientras captan recursos foráneos y celebran acuerdos que dan garantía a los extranjeros en el país, contrario, no existen acuerdos binacionales o multinacionales donde las naciones en vías de desarrollo puedan exporta mano de obra bajo documentos que les acrediten para trabajar en el extranjero.

La migración de la periferia al centro existe, pero de carácter indocumentada. Esto es, no es tanto que no ingresen al mercado laboral de las naciones industrializadas, sino que lo hagan en abierta desventaja al carecer de documentos de residencia legal.

Se tiene entonces que la súper explotación implica abuso, maltrato, discriminación laboral y mala paga. Esa es la realidad que se vive en la postmodernidad latinoamericana reciente. Tema delicado y que cuestiona toda administración pública que se jacte de propiciar desarrollo y bienestar en la región. 

Existe una séptima característica de este nuevo régimen de flexibilidad laboral y se refiere al servilismo que finalmente tienen que aceptar los trabajadores de las factorías posmodernas, donde ante el nuevo sindicalismo democrático, la flexibilidad laboral y la gran elasticidad de la oferta de trabajo, los trabajos asumen conductas de servidumbre y adulación a sus empleadores para que, al término de su contrato laboral, el cual se define en periodos muy cortos, éstos les vuelvan a recontratar y con ello poder mantener el empleo. Situación que es efecto condicionado de las, precisamente, nuevas condiciones del mercado laboral, y no por imposición alguna de la parte empresarial, sino como un efecto inminente del proceso que han creado.

La octava es la referente a la lumpa proletarización de la mano de obra, la que finalmente debe ser versátil y libremente móvil, respecto al esquema de la organización social del trabajo y la producción, como en lo geográfico.

La polivalencia que se exige a la fuerza de trabajo implica que se generalice el empleo parcial, de menos de 20 horas a la semana, que se labore en varios trabajos a la vez para lograr el pleno empleo de al menos 40 horas a la semana, así como la mano de obra acabe por ser mil usos de las necesidades volubles de los procesos de producción flexible.

CONCLUSIONES:

1. El Estado como objeto económico obedece a los rasgos que el sistema capitalista le otorga, de tal forma que según sean el carácter y las características  de las transacciones comerciales y financieras entre los agentes económicos, se delinea el papel económico del Estado en la búsqueda de brindar garantías y legitimidad a las relaciones industriales que en su momento histórico prevalecen.

2. Las instituciones económicas son la base del orden establecido, un sistema económico de hecho parte de su formación institucional donde se demarca el carácter y las características de las transacciones económicas legitimadas y garantizadas por el Estado. Las instituciones económicas del capitalismo en cualquiera de sus fases de desarrollo, tienen como objetivos principales:

2.1 Establecen el contrato social, esto es las garantías individuales y sociales.

2.2 Establecen la propiedad privada que determina el reparto económico.

2.3 Organizan socialmente la producción y el trabajo.

2.4 Definen la distribución social del ingreso entre rentas y alquileres, beneficios, intereses y tasas de descuento, como los sueldos y los salarios.

3. La corrupción es efecto de un problema de tipo institucional causado por la inoperancia de las instituciones de carácter conservador al irse renovando el sistema económico por efecto de las innovaciones tecnológicas y organizacionales. El problema institucional es causa de cuatro razones principales:

3.1 Reglas obsoletas, que ya no se aplican por que los rasgos de las transacciones que regían han cambiado por lo que resultan obsoletas.

3.2 Reglas que se ignoran, aquellas leyes que existiendo no obstante las autoridades no aplican por conveniencia política, empresarial, sectorial o corrupción pública.

3.3 Reglas que no existen, efecto de la creación de nuevos negocios con transacciones no consideradas por la normatividad vigente.

3.4 Reglas que excluyen reglas, hablan de una esquizofrenia institucional donde existen normas que se contradicen.

4. Las crisis sistémicas son efecto de la innovación en el nivel de la empresa y la organización privada de la producción y el trabajo, donde los nuevos negocios, o bien las nuevas fórmulas de hacer negocios distan del orden institucional por lo que caen en la economía informal o corrupción. En el grado de que proliferen estas nuevas fórmulas de hacer negocios, vienen en perjuicio de los negocios formales o que están inscritos en la economía formal, los cuales ven caer rápidamente su tasa particular de ganancia. En el caso opuesto, los negocios informales obtienen grandes ganancias a costa de las restricciones normativas que limitan a los negocios formales. En este sentido y en el grado en que esto se venga a dar, la corrupción generalizada expresa la crisis de la economía formal.
5. El Estado de origen tiene un carácter conservador, por lo que no hará reformas institucionales hasta que los intereses de la economía informal tengan tal peso que superen a los de la parte formal de la economía.

6. La reestructuración económica es un fenómeno que se explica por la lógica de un sistema de mercado donde los negocios en la búsqueda de la mejor oferta mantienen continuas innovaciones tecnológicas y organizacionales. El Estado solo se adapta al sentido que la organización lleva y emprende reformas institucionales en respuesta a la lógica de los negocios.

7. La crisis se profundiza en el grado en que el Estado sea conservador. El ESTADO es reactivo a los cambios en el seno de las organizaciones que son preactivas ante la necesidad de innovar en la búsqueda de mayor eficiencia en la producción y eficacia en el mercado.

8. El carácter conservador del Estado no solo proviene de ser reactivo a la organización, sino por que el capital organizado, corporativo en grado llega a direccional y controlar al Estado, que siendo de jure del pueblo, para el pueblo y por el pueblo, obedece a los intereses de grupos jeráquicos, y surge así el Estado fascista que de facto es del pueblo por que se sostiene de sus contribuciones, pero sirve a las clases en el poder, para la burguesía y por la burguesía.

9. La burguesía existen en el lado formal como en el lado informal de la economía. En los negocios surge una contradicción entre la burguesía por los intereses que le convienen a la burguesía que se mantiene de la parte de la economía formal, que son contrapuestos a una nueva burguesía que vive al margen del orden institucional y sus ganancias devienen de las restricciones institucionales que se le imponen a la burguesía de la economía formal. En el grado la burguesía formal  enajena al Estado para enfrentar y tratar de contener a la nueva burguesía de la parte informal, en ese grado el Estado es conservador y en el mismo grado se profundiza la crisis, hasta que la burguesía de la corrupción sobrepasa a la de la economía formal y le arrebata el poder formal, es entonces que inicia la fase de legalización de lo informal, esto es de la corrupción, la reforma institucional. Nace con ello un nuevo tipo de capitalismo.
10. Fascismo es un régimen contrario a toda fórmula de democracia.

11. En el siglo XX las crisis marcan la transición de una fórmula privada de organizar el trabajo y la producción por otra nueva más eficiente y efectiva. El Estado es conservador, quiere preservar el orden que a un régimen de producción le conviene en cuanto regulación en las unidades productivas como consuntivas, y su entorno el mercado. La concurrencia de ambas unidades (productiva y consuntiva), en el mercado es interés del Estado pues el mercado per se es anárquico y opera en competencia imperfecta. El Estado debe tratar de conciliar cuanto conceder a favor de la eficiencia para las unidades productivas, respecto al sacrificio de la equidad de las unidades consuntivas o familias. Este es el tema más delicado de la política económica pues debe tratar la dosis necesaria de eficiencia a cambio de la necesaria equidad social deseada. Lo cual no es una tarea fácil, para ello el Estado deambula entre posiciones que van de una nula intervención a una total intervención. Las problemas entre el mercado y el Estado son precisamente las fronteras entre la eficiencia y la equidad. 

12. Cuando un Estado es muy conservador pierde legitimidad al grado de llevar a la violencia social que tire el viejo orden e imponga uno nuevo.

13. La organización es proactiva, la regulación reactiva a esta.

14. La regulación debe reformarse al ritmo que lo exige la innovación organizacional.

15. La reestructuración económica es continua, la reforma institucional se da en razón de ésta. La infraestructura condicional la súper estructura.

16. Las crisis se dan por la pérdida de legitimidad de la regulación que observa un problema institucional, lo que crea una crisis de Estado, de conducción y en si del sistema, las reformas deben darse a la velocidad que lo exige el problema institucional por efecto de la reestructuración económica. Si el Estado es conservador se agravarán las diferencias sociales, lo que culmina en una revolución social violenta. Para ello el ESTADO debe ser reformista, que todo cambie para que todo se preserve.

17. Por el carácter transnacional de los monopolios el Estado en su regulación debe buscar tratados de tipo institucional que homologuen pero a su vez le confieran un carácter transnacional a la regulación.
18. La pobreza en razón del mercado se explica por su tendencia inercial a generar monopolios. Una nación donde se polariza el ingreso es en gran medida una nación cuyos mercados son altamente monopolizados. El papel del Estado es corregir la desviación de precios que los empresarios causan en su racionalidad de lograr las mejores ganancias. El tema de la distribución social del ingreso es finalmente un tema de mercado y que inmiscuye al ESTADO en su papel dentro de la competencia económica. 
19. Ante lo anterior, se cuestiona mucho si el Estado de una nación con alta polarización de ingresos está cumpliendo o llevando bien su papel económico ante la proliferación de la pobreza, es entonces que la pobreza es el producto de la incapacidad de conducción económica del Estado. Si el Estado falla en materia de regular la competencia económica el resultado es el aumento de los niveles de desabasto, esto es: pobreza.
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� La presente investigación es patrocinio de la Universidad De La Salle (Bajío) con base a un programa de apoyo financiero para la realización de la misma al investigador de un año (agosto 2005 a julio 2006).


� Profesor Investigador de la Universidad De La Salle (Bajío). Área de Ciencias Económico Administrativas. 


� D. SALVATORE. y E. DOWLING (1985) presentan una muy breve síntesis de la consistencia de este modelo.





