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Resumem

La produccion de los agricultores , o en el trabajo familiar en Brasil es responsable de la
generacion de valores, que influyen en el mercado y la cadena de suministro, ya sea en la
Agricultura o en otro lugar, ya sea en actividades agricolas y no agricolas buscando insercion
en el mercado con pluriatividades significativos. Como familia son responsables de una gran
parte de la produccion de alimentos a nivel nacional y regional , principalmente debido a su
caracteristica de tener la capacidad actual para integrar la produccion y el consumo. El objetivo
principal de este trabajo y promover la reflexion critica sobre el peso de la produccion agricola
de los agricultores en todo el estado de Goias (Brasil). Hemos utilizada un enfoque cualitativo,
la revision de los principales autores clasicos y las estadisticas clave de las agencias oficiales
brasilefias. Se considerd que la agricultura en la familia es responsable de la mayoria de los
alimentos en el pais y en el estado de Goiads. Se cree que es muy importante invertir en esta
produccion agricultura de la familia y crear mecanismos para desenvolviemento y econdmica
oportunidades y la inclusién social y productiva en el mundo .

Palabras clave : agricultura familiar — la produccién agricola — la agroindustria — la agricultura —
las plantaciones

Abstract

The production by family farmers, or on the job family in Brazil is responsible for generating
values, influencing the whole market and supply chain, whether at the farm or elsewhere,
whether in agricultural and non-agricultural seeking to enter the market with significant multi
activities. As family farms responsible for a large part of food production at national and regional
level, mainly due to its characteristic of having the current ability to integrate production and
consumption. The principal objective of this work and promote critical reflection about the weight
of the production of farmers in all agricultural state of Goias (Brazil). We used a qualitative
approach, reviewing the main classical authors and key statistics of Brazilian official agencies. It
was felt that agriculture in the family is responsible for most of the food in the country and in the
state of Goias is believed to be extremely important to invest in this family production and create
mechanisms for development and opportunity and social inclusion economic and productive in
the world.
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1 INTRODUCAO

Nos atualidade nota-se uma maior atencdo ao papel da pequena
propriedade familiar no contexto da producdo do setor primario. Sabe-se
que esta caracteristica impde inUmeros desafios em termos de insercdo
no mercado capitalista. Todavia, trata-se de uma oportunidade potencial para
a obtencdo e manutencdo da renda e do trabalho para um numero significativo
de pessoas, que nas condicdes normais, poderiam estar excluidos da
|6gica produtiva.

Na agricultura familiar, o proprio trabalho da familia € responsavel pela
geracdo de valor, seja no préprio estabelecimento ou fora dele, em atividades
agricolas e nao-agricolas, buscando a insercdo no mercado com significantes
pluriatividades.

Sendo a agricultura familiar responsavel por grande parte da producéo
de alimentos a nivel nacional e regional, principalmente por sua caracteristica
atual de ter a capacidade de integrar a producdo e o consumo.

Coloca-se em pauta reflexdes a cerca das diferengas quali e
quantitativas da producdo no agronegocio, visando identificar no contexto da
agricultura familiar no estado do estado de Goias, inseridos no contexto
regional e nacional, com suas diversas potencialidades, as perspectivas e 0s
desafios.

Diferenciando da agricultura patronal, evidenciar-se-a que a agricultura
familiar a nivel nacional, regional e para o estado de Goias, possui
peculiaridades e que ha uma relacédo tipica de exploracéo de trabalho alheio de
empregados ou trabalhadores assalariados, uma grande &rea de producdo,
visualizando as relacbes de parentesco com o proprietario, locais de moradia
dos trabalhadores nos estabelecimentos agricolas, as diversas pluriatividades
exercidas no campo capazes de gerar rendas, suas contribuicdes para o PIB
nacional e regional e as consequéncias e alternativas para a melhoria da
qualidade do trabalho, producdo e geracdo de renda no meio rural, e
atenuantes tedricos da distribuicdo de terras, ou seja, das controvérsias e
limitacGes dos programas de reforma agraria no Brasil.

Tendo como base esta premissa, 0 objetivo do presente texto é
identificar a estrutura e as principais caracteristicas do processo produtivo e do
fator trabalho das propriedades rurais ligadas a agricultura familiar no estado
de Goias, na regiao centro-oeste do Brasil.

2 OBJETIVOS
2.1 Objetivos gerais

Promover uma reflexdo critica a cerca do peso da producdo dos
agricultores familiares no conjunto agropecuario do estado de Goias
2.2 Objetivos especificos

2.2.1 Identificar os tipos produtos produzidos pelos agricultores
familiares no estado de Goias;

2.2.1 Quantificar e qualificar de forma comparada os produtos
produzidos pelos agricultores familiares no conjunto agropecuério do estado de
Goiés;

2.2.3 Fazer levantamento de dados estatisticos comparativos do cenario
agropecuario no contexto regional e nacional.



3 APRODUCAO AGRARIA MUNDIAL — POTENCIAL DO BRASIL

3.1 As controvérsias do Brasil de ser o ‘celeiro do mundo’

Nos ultimos anos a producéo agraria mundial e nacional esteve voltada
para 0 abastecimento de atendimento das necessidades dos paises por
alimentos. Neste contexto, o Brasil pode desempenhar um papel relevante e
cumprir o eterno slogan nacional de ser “o celeiro do mundo”. O pais tem
apresentado quantitativamente um grande desempenho nas producbes e
exportacdes de produtos do agronegocio e conquistado novos mercados em
diferentes partes do mundo. O crescimento da producdo agraria é
impressionante pela sua extensao, pois em pouco mais de dez anos conseguiu
aumentar em mais de cem por cento a producao de graos,por exemplo, saindo
de 57 milhdes de t em 1990 para 115 milhdes de t em 2.005 e se tornar um
grande exportador agropecuario em 2012, com mais de 160 milhdes de t,
participando com mais de 4% do comércio mundial do agronegdcio (figura 1).
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Figura 1 — Evolucéo da produgéo agricola brasileira 1980/2012
Fonte: (LSPA/IBGE, 2012)

Assis; Romeiro (2002) pondera neste contexto de mega producéo,
chamando a atencado para outros enfoques, onde menciona que por mais que a
agricultura moderna ou convencional tenha avangcado em técnicas que
procurem ultrapassar os limites estabelecidos pela natureza, a pratica agricola
continua a ser uma atividade essencialmente dependente do meio ambiente,
desarmando o otimismo exagerado dos que apostaram na possibilidade do
capitalismo superar os limites naturais.

Embasados nas consequéncias ambientais devido ao modelo de
agricultura adotados em historicamente causando nitido aumento crescente de
problemas ambientais, aliado a ma distribuicdo da riqueza gerada a partir do
processo de industrializacdo da agricultura. Justifica que ha um aumento
crescente da demanda por praticas alternativas, ecologicamente mais
equilibradas, para a producdo agricola, assim como pelo também crescente



reconhecimento cientifico do potencial dessas praticas (ASSIS; ROMEIRO,
2002).

A situacdo no meio rural externaliza momentos onde se vivencia o
apogeu na producdo, mas com enormes problemas socioambientais.
Controvérsias de modelos enraizados na agricultura convencional e o0s
problemas ambientais por elas deixados.

Boff (2003) refere-se ao homem que vem causando grandes impactos
ambientais, desde o0 inicio de sua existéncia, e com isso esta mudando
radicalmente o meio ambiente. Mostra que no udltimo século, o processo
industrialista, a urbanizacdo, o crescimento populacional, e a producao de
alimentos fizeram com que a terra ultrapassasse sua capacidade de resiliéncia.
Pondera que no momento atual, a humanidade sente nitidamente o impacto do
desenvolvimento mal planejado, chegando a questionar desde seus valores
enquanto individuo e sociedade, até seus modos de producédo e consumo. O
globalizado langa a uma crise aguda que nos obriga a encontrar e apropriar de
saidas inovadora se quisermos viver dias melhores para o futuro da
humanidade.

3.2 Modelos das politicas econémica e agraria brasi  leira

De uma forma geral, as analises que utilizam este enfoque ampliado
sobre a questdo e econdmica e agraria fazem referéncia aos condicionantes
para 0 meio rural que decorrem das politicas macroecondémicas, visando a
producdo, geracdo de rendas, o uso dos recursos, preocupa com O
comportamento dos precos e a exportacdo em evidéncia. No Brasil as politicas
do mercado agropecuario estdo imersos em uma megaproducédo independente
de que tem moldado decisivamente as estratégias de producdo agropecuaria e
de ocupacao do trabalho e dos territérios rurais. Além disto, eles tém sido
considerados definidores de ao menos trés aspectos essenciais ao
desenvolvimento econdmico: a) a demanda interna de bens e servicos do
conjunto da economia; b) a oportunidade de empregos; e c) a existéncia de
areas de terra que ndo cumprem a sua funcéo social.

Concorda-se com Delgado (2005a); Pereira; Sauer (2011) que enfatizam
o debate econdmico agrario atual e as abordagens de condicionantes que
destacam a maior frequéncia dos aspectos relativos as relacées econémico-
financeiras com o Exterior (balanco de pagamentos, comércio exterior e divida
externa) e a politica monetéaria, especialmente quanto aos juros basicos, ao
cambio e a oferta de crédito. Estas concepcdes imbuidas nas politicas
econdmica e agrarias nacionais definem um modelo de producdo mecanizada,
em grandes latifindios e caracterizada pela logica de mercado, em que
producéo centraliza-se nas a¢des com sentido de abastecer o mercado interno
e externo (lei da procura e oferta por terras).

Concordamos com Azevedo; Pessba (2011) onde critica a notdria a
importancia, tdo somente econdémica, que € dada, neste momento, a producao
agricola convencional ou patronal no Brasil. Este cenario promove a
desvalorizacdo histérica no espaco agrario de outros modelos produtivos.
Esclarece ainda que haja supervalorizacdo pelas politicas publicas e com aval
da atuacao do estado nacional.

Por este lado, os autores acima referidos admitem que a agricultura
brasileira apresente caracteristicas e condicbes bastante complexas e



especificas, podendo ser classificadas e delimitadas em dois modelos distintos,
e, de certa forma opostos em termos sociais. Trata-se dos modelos de
agricultura patronal e agricultura familiar, conforme caracteristicas
apresentadas no quadro 1 (AZEVEDO; PESSOA, 2011).

Quadro 1 — Modelos e caracteristicas princ  ipais da agricultura brasileira

AGRICULTURA PATRONAL AGRICULTURA FAMILIAR
Total separacio dos fatores gestido e trabalho Gestido e trabalho intimamente relacionados
Organizac¢do centralizada Processo produtivo dirigido diretamente pelo agricultor
Enfase na especializagido Enfase na diversificacdo

Enfase na durabilidade dos recursos naturais e na

Enfase em praticas agripolas padronaveis qualidade de vida

Predominio do trabalho assalariado Trabalho assalariado € apenas complementar

Tecnologias direcionadas a eliminacao das decisdes “de | Decisdes imediatas, adequadas ao alto grau de
terreno” e “‘de momento™ imprevisibilidade do processo produtivo

Tecnologias buscam principalmente a reducdo das | Decisdes tomadas “in loco™, condicionadas pelas
necessidades de mao de obra especificidades do processo produtivo

Enfase no uso de insumos comprados Enfase no uso de insumos internos

Fonte: (AZEVEDO; PESSOA, 2011)

Buainain; Romeiro; Guanziroli (2003) promove contundentes reflexdes a
cerca da agricultura familiar e enfatiza o debate sobre a questdo agraria no
Brasil, onde acredita que este cria falsos dilemas e polémicas acerca do
assunto. Pensa que ha uma nitida oposi¢ao ao futuro da agricultura familiar.

Pietrafesa (2000) traz muitas contribuicbes para as varias visfes do
conceito de agricultura familiar, abordando aquele que é mais adotado
consensualmente pelos movimentos sociais, pela academia e pelos 6rgaos e
instituicbes governamentais. Caracteriza agricultura familiar baseados nas
distingcdes de Lamarche (1993):

[...] na qual a exploracdo familiar como uma unidade de
producdo agricola onde propriedade e trabalho estédo
intimamente ligados a familia, em um processo que cria
interdependéncia entre os trés fatores: propriedade, trabalho e
familia. Nesse caso, ndo estamos falando unilateralmente, de
propriedade familiar e de trabalho familiar, mas sim de
exploragdo agricola ancorada no trabalho familiar. Essa
definicdo ajuda fundamentalmente, a diferenciar processos de
producéo distintos ao tipo patronal [...]

Pietrafesa (2000) baseado em diversos autores identifica a situagao
de que:

a diferenca entre o camponés e de outras formas de
organizacado do trabalho e produgédo no meio rural. Elucida que
a exploracdo camponesa é definida, baseado-se nos principios
de producéo voltada para o consumo e 0s seus objetivos sao
de producdo de valor de uso e nado de troca; afirma que o
trabalho é familiar e ndo hd como mensuré-lo, criando-se certa
autonomia em relagé@o ao conjunto da sociedade.

Kroetz; Hoffmann (2007) conclui que a familia pluriativa ocupa-se,
dentro da propriedade, com atividades econdmicas que vao desde a
producdo agropecuaria tradicional até um conjunto de atividades
relacionadas a prestacdo de servigos, lazer, turismo, industrializacdo da
propria producdo e atividades ligadas a protecdo ambiental. Fora da



propriedade, os membros das familias realizam atividades assalariadas
diversas no comércio, na industria, no setor publico e no setor de
Servigos.

No entendimento de Lamarche (1993) indicado por Pietrafesa (2000
p. 80) “a exploracdo camponesa € também familiar, mas alerta que a
exploracdo camponesa € uma estrutura produtiva que tende a desaparecer”.
Ensina que o agricultor familiar elabora mecanismos de ganho econdémico de
sobrevivéncia, mantendo relacdes socio-econémicas com outros meios
diversos de produgcdo que o cercam, com o entendimento de que ha uma
nitida relacdo entre o campesionato e a agricultura familiar (PIETRAFESA,
2000).

Pietrafesa (2000) cita Wanderley (1996) onde esta menciona que a
agricultura camponesa é forma social de trabalho e producdo, e que as
formas camponesas e familiares sédo diferentes, enfatizando as mudancas
ocorridas no meio rural e que a transformagé&o esta aqui ocorrendo. Acredita
que h& uma perspectiva filosofica dualistica na distingdo dos conceitos de
camponés e familiar, onde os principios norteadores que as colocam em
separacdo sao enfatizados pelas mudancas no meio rural, sendo
responsaveis a urbanizacdo e modernizacdo, necessitando também
relacionar a perspectiva das interagcdes entre o continuum entre dois
espacos. Refere-se a totalidade social e suas interacfes, mantendo vinculos
de semelhanca, na concepc¢do de mudanca influenciada pela relagcdo do
universo contido nas dualidades de campo-cidade e cidade campo.

Mais tarde extrapola suas reflexdes no campo teorico e socioldgico, e
explica que o processo de transformacdo na agricultura, ha envolvimento de
atores sociais e a envolve uma abrangéncia na perspectiva dialética no
campo da logica capitalista, atingido os diversos setores da sociedade.
Menciona que o pensamento Marxista previa a extincdo da exploracao
camponesa e que esta estaria em profundas crises, como consequéncias da
producdo de larga escala, limitando os espacos sOcio-econdmicos para
outros setores (PIETRAFESA, 2000).

Em suas andlises e na visdo das mudancas no espaco rural
Pietrafesa (2000) justifica esta pela percepcdo historica, onde o berco do
capitalismo comercial esta centrado no inicio do aparecimento de cidades
europeéias, onde havia a necessidade de centros comerciais, induzindo a
mudanca do regime feudal, para o capitalismo essencialmente comercial na
sua fase de acumulagdo primitiva.

Buainain; Romeiro; Guanziroli (2003 p.315) observa que:

Com relagdo a evolugcdo do emprego rural ndo-agricola, inicialmente
seu crescimento decorreu da modernizacao associada a expanséo de
atividades industriais e de servicos, a montante e a jusante das
atividades estritamente agricolas. Com o tempo, industrias de outros
setores industriais comecaram também a buscar distritos rurais para
expandir suas instalacbes (BUAINAIN; ROMEIRO; GUANZIROLI,

2003 p.315).

A nivel nacional e retomando as concepcdes desse importante dossié
elaborado e publicado por Buainain; Romeiro; Guanziroli (2003 p. 312)
acredita-se que “o desenvolvimento do meio urbano deu-se, sempre e em



todo lugar, pela apropriagdo dos espacos rurais”. Fazem referéncias a
importancia da obra classica de Kautsky o qual ja chamava a atencao para
a presenca de atividades ndo-agricolas no meio rural, como por exemplo a
expansao da industria rural e o setor de servicos.

3.3 Mudancas e transformacdes na agricultura brasil  eira

O ritmo das mudancas nas relacdes sociais e de trabalho no campo
transforma as nog¢des de “urbano” e “rural” em categorias simbolicas
construidas a partir de representacfes sociais que, em algumas regides, ndo
correspondem mais a realidades distintas cultural e socialmente.

Para Carneiro (1998;2003) essa situacdo torna-se dificil separar as
fronteiras entre as cidades e pequenos vilarejos ou arraias, quando
permeadas pelas definicbes de atividades econbmicas ou mesmo habitos
culturais. Mas também né&o acredita que haja uma homogeneizagéo, e que
reduziria a distincdo entre rural e urbano, mas que h& um continuum
dominado pela cena urbana.

“O desenvolvimento intensivo e extensivo do capitalismo no campo
generaliza e enraiza formas de sociabilidade, instituicdes, padrdes, valores e
ideais que expressam a urbanizacdo do mundo” (IANNI, 1996).

Contudo, Carneiro (1998 p. 53) considera ainda que:

0 campo ndo esta passando por um  processo Unico de
transformacdo em toda a sua extensdo. Se as medidas
modernizadoras sobre a agricultura foram moldadas no padrdo de
producéo (e de vida) urbano-industrial, seus efeitos sobre a populagdo
local e a maneira como esta reage a tais injun¢des nédo sao, de modo
algum, uniformes, assim como tais medidas ndo atingem com a
mesma intensidade e propor¢des as diferentes categorias de
produtores. Nesse sentido ndo se pode falar de ruralidade em
geral; ela se expressa de formas diferentes em universos
culturais, sociais e econémicos heterogéneos (CARNEIRO, 1998
p. 53).

Pensa-se como Silva (1996) citado por Carneiro (1997; 2003) os quais
mencionam que o espaco rural ndo se define mais exclusivamente pela
atividade agricola. Reintegra que ja € significativa a reducdo de pessoas
ocupadas somente com exclusividade na agricultura, dado que se associa
ao aumento do numero de pessoas residentes no campo exercendo
atividades ndo-agricolas e ao aparecimento de uma camada relevante de
pequenos agricultores que combinam a agricultura com outras fontes de
rendimento (Tabela 1).

Tabela 1 Pessoal ocupado com grau de parentesco com o produtor (mil pessoas)
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Fonte: IBGE — censo agropecuario 2006

Esse fendbmeno - a pluriatividade -, ainda que antigo, adquire novas
dimensGes no campo brasileiro, chamando a nossa atencdo para a
possibilidade de novas formas de organizacdo de a producdo vir a se
desenvolver no campo ou de antigas praticas assumirem novos significados.
Sem querer reduzir a compreenséao desse fenémeno, ainda pouco estudado,
a tendéncia ao desaparecimento do agricultor em tempo integral ou a mais
uma forma de exploracdo da mé&ao-de-obra rural, atentos para o fato de
estarmos presenciando um movimento de reorientacdo da capacidade
produtiva da populacdo residente no campo, que se expressa em novas
formas de organizacdo da atividade agricola como uma alternativa ao
éxodo rural, ao desemprego urbano, e ao padrdo de desenvolvimento
agricola dominante.

Para Schneider (2003) atualmente, esta em uso o termo e o0s
acirrados debates sobre a agricultura familiar vem ganhando legitimidade
social, politica e académica no Brasil, sendo utilizada com maior frequéncia
nos discursos dos movimentos sociais rurais, pelos 6rgdos governamentais
e por académicos, principalmente os das ciéncias sociais que se ocupam
com a agricultura e com o mundo rural. Define clara e objetivamente o termo
pluriatividade, como sendo:

fendmeno social e econdmico presente na estrutura agraria de

regides e paises, pode-se definir a pluriatividade como

fendmeno através do qual membros das familias que habitam no

meio rural optam pelo exercicio de diferentes atividades,

mais rigorosamente, pelo exercicio de atividades n&o-agricolas,
mantendo a moradia no campo e uma ligagéao, inclusive produtiva,
com a agricultura e a vida no espaco rural. Nesse sentido, ainda
gue se possa afirmar que a pluriatividade seja decorrente de
fatores que Ihe sdo exdégenos, como o mercado de trabalho néo-
agricola, ela pode ser definida como uma prética que depende de

decisdes individuais ou

familiares. Interessa, pois, avaliar o

significado econdbmico, o sentido sociocultural da consolidacdo
da pluriatividade em familias que residem no espaco rural e se
integram em outras atividades ocupacionais, combinando-as com

a atividade agricola. (SHINEIDER, 2003 p. 112)

Nessa mesma linha de raciocinio e fazendo consistente retrospectiva
e analisando as transformacdes recentes na agricultura brasileira
percebem-se diferencas, baseadas nos modelos econémicos adotados pelo
pais. Na década de 1970 e 1980 as mudancas no meio rural pode-se ser
analisada baseando-se nos aspectos da mecanizagdo e na utilizagdo de



variedades selecionadas de sementes e insumos quimicos e em outro
momento passa a considerar outros fatores e envolvem a agricultura com
aspectos industriais e financeiros, dando origem a uma nova concepgao
como consequéncia da modernizacdo, o0s chamados complexos
agroindustriais” (BUAINAIN; ROMEIRO; GUANZIROLI, 2003).

Nakatani et al. (2012 p. 228) faz critica veemente ao "milagre

econdmico" que:

foi a mancha dos latifindios se expandiu para a Amazonia e todo
o Norte do Brasil — promovendo impacto ambiental incalculavel —
, como também se viu revigorado em areas até entdo dominadas
pela pequena agricultura, como no interior de S&o Paulo e no
norte do Parana. O agronegocio, o complexo industrial voltado
para a agricultura, se impds como realidade dominante, ampliando
a tenebrosa articulagdo entre expropriacdo e exploracdo dos
trabalhadores rurais.

O mesmo autor anterior faz uma critica histérica a modernizacao,
enfatizando o seu surgimento em funcdo de um pacto agrario tecnicamente
modernizante e que ele considera muito conservador do ponto de vista social,
associando ao desenvolvimento tecnolégico na agricultura e sua implantagéo
consolidou ainda mais as oligarquias rurais inseridas as grandes propriedades
de terras (NAKATANI et. al., 2012)

Salienta-se que dos anos 1990 aos dias atuais, 0 setor agricola obteve
expressivo ganho de produtividade. Como salienta Jezus (2010, p.342):

a producao agricola tem aumentado significativamente, o que
demonstra uma acomodacdo da velha estrutura fundiaria aos
interesses da grande. Industria e a tipica capacidade brasileira de
crescer economicamente sem realizar reformas. Entre 1996 e
2005 os saldos advindos das atividades agropecuarias saltaram
de 7,9 para 28,6 bilhdes de dolares, alcangado 63 bilhdes de

dolares em 2010 (JEZUS, 2010, p.342)

Buainain; Romeiro; Guanziroli (2003) destacam também neste escopo
que a reforma agraria esta distante do contexto nesse momento, sendo
concebida como desnecessaria e insustentavel, onde prevalece o
aparecimento de grandes latifindios ou um nicho de mercado com aquisicéo
e desenvolvimento de pacotes tecnolégicos.

Cita-se importante reportagem da Revista Capital, onde Ricardo
Carvalho e Soraya Argegge em 2011 fazem importante referéncia sobre a
reforma agraria brasileira, através da analise de dados do Censo 2006, onde
cita os numeros das propriedades. Nesse artigo escreve que menos del%
das propriedades detém 44,42% das terras. Diz ainda que outro dado, do
mesmo censo, d4 uma dimens&o mais clara da concentracdo. As pequenas
propriedades, com menos de 10 hectares, ocupam 2,36% do total de terras,
embora representem quase metade (47,86%) dos estabelecimentos rurais.
Ja os latifundios, com mais de mil hectares, somam menos de 1% das
propriedades e controlam 44,42% das terras, situacdo com poucos similares
no mundo. "Em vez de ser distribuida, a propriedade da terra esta sendo
concentrada. Todas as medidas de politicas econbmicas e sociais
convergem para que a terra figue nas maos de um menor numero de



pessoas"”, afirma Plinio de Arruda Sampaio, que antes de trocar o PT pelo
PSOL coordenou a elaboracdo do ultimo Plano Nacional de Reforma
Agréria, no governo Lula, que previa o assentamento de 1milhdo de familias
e que nunca saiu do papel (CARVALHO; ARGEGGE, 2011 p. 45-47).

Jé& na década de 1990 ha nitida queda do emprego rural agricola, mas
com aumento do emprego ndo agricola, permitindo a fixacdo daquela
parcela pobre no campo e com consideravel mudanca de elevagéo de renda.
Refere-se que a chamada tendéncia natural do emprego nao-agricola
aumentou devido a modernizagdo em conjunto com atividades industriais e
de servicos. Assim outros setores industriais vao a busca desse nicho de
mercado e se instalam no campo e deste modo permitiu que toda a familia
estivesse envolvida no trabalho e na geracdo de renda, permitindo sua
ascendéncia.

Mattei (2007) aprofunda na discussdo a cerca do trabalho agricola e
nao-agricola e enfatiza que a deciséao de se ter ou ndo um segunda atividade
era de escolha do chefe da producdo, onde havia a desconsideracdo do
entrono produtivo, excluindo os demais membros da familia da cadeia
produtiva. Para este autor a crise agricola levou a uma mudanca do modelo
produtivista o qual era baseado na revolucao verde, elevando a produgéo
nos EUS e Europa. H4 uma concepc¢do baseada na inclusdo das familias
rurais, o mercado de trabalho e os demais setores econdmicos, abordando
e se concentrado mais na dinamica do trabalho e na renda nas unidades
familiares em ambiente multifuncionais, ou seja, a familia inserida em toda a
cadeia produtiva e ndo so na producéao direta.
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Sem intencbes de esgotar o assunto, que requer estudos mais
profundos, concorda-se com Brandemburg (2010) que faz uma referéncia ao
ambiente rural na modernidade, o qual para este autor, o assunto tem sido
tratado de forma diferente pelos estudiosos. Conclui que para uns, o rural esta

em processo de desaparecimento & medida que a modernizacdo e

a

industrializacdo dos espacos produtivos destroem as formas de organizacao
social que tém na agricultura camponesa ou familiar suas bases fundamentais.
Nessa perspectiva, o rural emerge como um espaco de atividades e profissdes

diversas submetidas as racionalidades do capital. Para outros, o rural

é

reconstruido por atores diversos, dentre os quais o agricultor familiar, principal

personagem de um rural ancorado na tradi¢cdo da vida social camponesa.

3.4 Agricultura Familiar (AF) brasileira: desempenh o0s, desafios e
perspectivas

A agricultura familiar ndo é uma categoria social definida e recente, é
um conceito diversificado que engloba variedades de concepcgdes
especificas e particulares. Concorda-se com Wanderlei (2003) que esta
fundamentada pela relacdo entre trabalho rural, propriedade e familia,
sendo, que para esta autora pode ser identificada como uma categoria mais
ampla que engloba outras formas especificas, como o campesinato, o0
agricultor de subsisténcia ou o pequeno produtor. Para a autora estas
sdo formas especificas, que se constituem enquanto um modo
particular de produzir e viver em sociedade, tendo sua autonomia
demografica, social e econémica.
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O IBGE divulgou ao final de 2009, o resultado do Censo Agropecuario
realizado em 2006. O Censo apresenta a sociedade um retrato da realidade
agraria brasileira.

Nesse contexto tem-se a primeira descricdo aproximada das
mudancas que vém ocorrendo na agricultura num periodo longo de anos,
que pode ser visualizada na tabela 1, na qual sdo confrontados dados
dos censos agropecuarios do Brasil. O primeiro ponto a observar é que o
numero de estabelecimentos cresce acentuadamente até 1980, expressando
o amplo processo de expansdo e ocupacdo de novas &reas ocorridas
atée entdo. Apresenta de acordo com a tabela 2 em 1980, 5.159.851
estabelecimentos agropecuarios.

Tabela 2 — Confronto dos censos agropecuarios

(ensos
Destrigéo
1920 1940 1950 1960 1970 1975 1980 1985 1995 2006
Estabelecimentos agropecudrios 648.153 1904589 2064642 3337769 4924019 4993252 505951 5801809 48598RS  5.175489
Area total (ha) 175.104.675 197.720.247 232.211.106 249.862.142 294.145.466 323.896.082 364.854.421 374924929 353611239 329941393
Area médla dos estabelecmentos 710,16 10381 1247 7486 59,74 6487 70,71 64,62 76 g3.75

Utilizagio das terras

Area de lavouras B642057 18835430 19095057 28712209 3398379 42207566 57723959 62810473 S0.104483 9846618
% da drea de lavouras em relagio a drea total ENE 953 81 1149 11,55 1303 15,82 16,75 un 1814
Varlagio da drea de lavouras entre o5 censts (%) . 183,98 138 5036 1836 u3l 36,76 881 20,33 1944

Fonte: Fonte: IBGE — censo agropecuario 2006

A partir desse ano, ocorre a estabilizacdo do numero de
estabelecimentos, que se situam em 5,1 milhdes em 2006. Observa-se que
ha reducdo de area média dos estabelecimentos que comeca em 270, 16
em 1920 e que desde o inicio do periodo reflete a diminuicdo até o ano de
2006. Mas em contrapartida a producédo aumenta (figura 2).

5% .
a5 R 10.1% -
2% | 2.7 g - g 4% - 3.5%
33%  gge,  g1% 04 0% ggx ET 9.0%
8% | -
— .
3%t = - -
= . -
3% | - = - - . —
- 0L B = | : g | L i
1995 1995 1997 1998 1999 000 207 2002 003 2004 2005
AND
% do Agronegdcio - Variag8o do PIB Variagdo do PIE
Familiar no PIB do Brasi Total Nacional Agronegdcio Familiar

Figura 2 — Evolucéo do PIB do Brasil e do agronegé  cio familiar, com sua respectiva participagdo nacio nal
de 1995 e 2005
Fonte: NEAD-FIPE (2005)



12

Estes dados materializam o Censo. Percebe-se que o Brasil tem
5.175.489 estabelecimentos agropecudrios, ocupando uma area de
329.941.3993 hectares (tabela 1). A agricultura familiar, com 4.367.902
estabelecimentos, ocupa uma area de 80.250.453 hectares. Por sua vez, 0s
807.587 estabelecimentos da agricultura empresarial, que o Censo denomina
de "ndo familiar’, ocupam uma area de 249.890.940 hectares. Isto quer dizer
que a agricultura familiar com 84,4% dos estabelecimentos, ocupa 24,3% da
area total. Em contrapartida, a agricultura empresarial ocupa 75,7% da area,
com apenas 15,6% dos estabelecimentos agropecuarios.

A agricultura familiar é responsavel pela maior parte dos alimentos
consumidos pelos brasileiros (figura 3) e participacdo no PIB nacional por
produtos e, e assim garantindo assim a seguranca alimentar brasileira. Produz
87,0% da mandioca, 70,0% do feijdo, 46,0% do milho, 38,0% do café, 34,0%
do arroz, 58,0% do leite. A agricultura familiar ainda detém 59,0% do plantel de
suinos, 50,0% do plantel de aves, 30,0% dos bovinos, e produz 21,0% do trigo.
Onde a agricultura familiar tem menor participacao é na cultura da soja 16,0%.

10

L
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Figura 3: Participacdo do PIB familiar no total e seu respectivo valor, considerando-se cada tipo de producéo
Fonte: (GUILHOTO et. al., 2006)

Analisa-se a producédo da agricultura familiar a partir da area ocupada a
nivel nacional, vamos ver que ela € muito mais eficiente que a patronal do
ponto de vista quantitativo. No gréafico acima e partindo da producéo de bovinos
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como exemplo temos que a agricultura patronal é responsavel por 70% do
total, entdo vemos 0 seguinte: a agropecuaria patronal criava 119.628.809
cabecas, numa area de 249 680 940 hectares, ou seja, 0,47 cabecas por
hectare. Ja a producéo da agricultura familiar era de 0,64 cabecas por hectare,
pois criava 51.991.528 cabecas, em 80 250 453 hectares. Se fizermos os
calculos em outros produtos vamos ver que a eficiéncia da agricultura familiar é
muitissimo maior que a patronal.

Outro ponto a ser discutido e indicado pelo Censo agropecuario (2006) o
total do pessoal ocupadas no Brasil nas atividades agropecuarias era de
12.801.179 pessoas. Destas 11.036.701 atuava nas atividades da agricultura
familiar. Somente 1.764.478 pessoas, nas atividades da agricultura patronal.
Isso mostra que em média a agricultura familiar gera um emprego a cada sete
hectares, enquanto a agricultura patronal gera um emprego a cada 141
hectares.

Segundo Rozenbaum; Leitdo (2006) cita diversas literaturas que
apresentam varios estudos sobre a reforma agraria como uma das solucdes
para 0s problemas sociais no campo, como por exemplos Reis (2000);
Buainain; Souza Filho (2000). Alguns estudos chamam a atencdo para a
necessidade de criagdo de empregos no campo em outras atividades para a
populacdo agricola (CAMPANHOLA; SILVA, 1999). Torna-se fundamental e
urgente o desenvolvimento de politicas que oferecam solucdo rapida e
preocupada com a criacdo de empregos. Diante das suas condicdes
populacionais, o Brasil precisa que este modelo proporcione a criagdo de um
grande numero de empregos nas areas rurais, sem alimentar tensdes sociais.
O aumento da industrializagdo no agronegocio se apresenta como solugao
natural.

Segundo Guilhoto et. al. (2006) o agronegdcio voltado para a producéo
familiar no Brasil mostra que a producao familiar da agricultura brasileira, ainda
que muito heterogénea, responde por expressiva parcela da produgéo
agropecuaria e do produto gerado pelo agronegocio brasileiro, devido ao
seu inter-relacionamento com importantes segmentos da economia.

O referido autor faz alusédo ao longo do periodo de analise, entre 1995 a
2005, em gue o segmento familiar do agronegdcio brasileiro respondeu por
cerca de 10% do PIB brasileiro, que para 0 mesmo representa parcela
bastante expressiva, considerando que a participacdo do agronegocio situa-
se ao redor de 30% do PIB da economia brasileira. Observa que enquanto o
PIB do Brasil teve um crescimento acumulado de quase 24% atingindo ao
redor de 1,9 trilhdes de reais, em 2005, porém a evolucdo do agronegocio
familiar foi inferior, com um aumento de pouco mais de 15%.



2001 2008 2001 2008 220%’3
Populagdo economicamente ativa BI176.726  96.965.142 1000 100.0 24
Populacdo ocupada 75.323.203  B9.891.078 %0.6 g2,7 8
Agricola 15209181 14.838.554 18,3 15,3 0,3
ocupados remunerados BBI6.726  BTET.234 10,7 a1
proprio consuma 2903758  3918.927 15 40 50
ndo remunerados com 15 horas ou mals 3408697 2132393 41 2,2 5.3
Naa agricola 60114112 75.052.524 712.3 Ta 36
ocupados remunerados 58.526.3B0 73.655.033 0.4 76,0 3.7
construgdo praprio uso 148613 106.585 0.2 0.1 -4,
nao remunerados com 15 horas ou mais 1.439.119 1.2%0.908 .7 1.3 -1,5
Desemprégados 7853433 1074084 9 13 14

Quadro 2 — Populacéo economicamente ativa segundo

condigdo de atividade e

(2003-2008). Fonte: IBGE (pesquisa nacional de am ostra de domicilios)

Esses valores do PIB 2005 da participacdo do setor agropecudrio
brasileiro em que atingiu o patamar de 1,9 trilhbes de reais, tendo a

situacéo do domicilio
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participacdo do PIB do agronegdcio correspondente a 0,54 bilhdes de reais.

Numa separacao o PIB nacional proporcionado pela agricultura familiar chega
a 9%, ou seja, 173 bilhdes de reais e o PIB da producdo patronal atinge o
percentual de 19%, com 367 bilhdes de reais como pode ser visto na figura 4

(GUILHOTO et. al., 2006).
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Figura 4: Producao da agricultura familiar comparad  a a agricultura patronal
Fonte: Guilhoto (2006)

Analisa ainda Guilhoto et. al.(2006) que entre 2001 a 2003 houve
crescimento do agronegoécio familiar que superou a média do pais, mas
seu crescimento desacelerou em 2004, sendo que em 2005, observou-se um
refluxo da producdo, ndo apenas do setor familiar, mas de todo o
complexo Em 2005, a participacao do agronegocio familiar no PIB nacional foi
de 9% e o percentual relativo a todo o agronegdcio, ou seja, somando a
parcela patronal foi de 28% (Figura 4). Considerando ainda a Figura 4 em sua
publicacdo Guilhoto et. al. (2006), afirma que o percentual de participagdo do
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setor agropecuario familiar em si (setor agricola: 18% e pecuario: 15%) para
a formacdo do agronegocio familiar é maior do que no sistema patronal
(setor agricola 16% e pecuério 9%).

3.5 O producéo do agronegocio no estado de Goias: s  uas importancias e
contribuicdes no contexto regional

Segundo a Secretéaria de planejamento e Desenvolvimento de Goias
(SEPLAN/Goiads, 2010) o estado de Goias ocupa o sétimo lugar em
extensdo territorial em relacdo os 26 estados brasileiros, o estado possui
aproximadamente 340 milhdes km2 com 246 municipios, incluso sua capital
Goiania. Esta localizado na regido Centro-Oeste do pais fazendo divisa com
outros cinco estados, ao norte com o estado do Tocantins (TO), ao sul com
Minas Gerais (MG) e Mato Grosso do Sul (MS), a leste com a Bahia (BA) e
Minas Gerais e a oeste com Mato Grosso (MT).

Estimativas do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE,
2010) aponta uma densidade demogréfica (2009) 17,43 hab./km2 resultando
em uma populacéo estimada (2009) de 5.926.300 habitantes, que equivale a
3,09% da populagéo total do Brasil. Apenas 10,48% da populagédo goiana
mora na zona rural.

Silva (2008) afirma que a pecuaria passava a ser a protagonista na
economia de Goids, tornando em pioneiro da expansdo agricola e
pecuaria moderna, considerou esta como atividade econdémica basica,
expandindo as &reas ocupadas além da colocagdo do homem no campo.

Atualmente a agroindustria goiana tem um papel importante para
agregar valor aos produtos primario destinado a exportacdo e consumo
regional, mostrando competéncia em questdo de qualidade de seus
produtos industrializados, pois utilizam de modernas tecnologias de producéo
(MACEDO, 2005). Os segmentos com maior participacdo na estrutura industrial
sao as industrias de bebidas e alimenticios, seguido da industria da mineragéo
(Beneficiamento de minério) (GOIAS EM DADOS, 2009).

Dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) indicam
que o estado de Goias possui a maior quantidade de estabelecimentos rurais
familiares no Centro-oeste, onde ha 88.433, totalizando 2,02% de todo o pais.
Ocupa 3.329 630 hectares (tabela 2).

Tabela 2: Quantidade de estabelecimentos familiares de acordo com as grandes regifes e unidades da
federacao.

Grendes Regides e Agriculturs famaSer - Leln® 17.326 MNéo femilar

Linsd sdes da Federazio

Estzbelecimenios HAres [ha) Estabelecimentos Ares el

Brasd 4 367 D02 B0 250 453 807 687 249 690 940
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Centro-Oeste 217531 341495 89 947 843682 413
Mato Grosso do Sul 41104 1130 206 23758 28866 741
Mato Grosso BB 167 4 B84 212 26611 42871 302
Gols BB436 3329630 4747 22353518

Distrito Federal 1624 10867 213 240483

Fonte: BGE, Censo Agropecuario 2006,

Fonte: (Censo agropecuario, 2006)
3.6 Produtores familiares e seu peso no contexto do agronegocio goiano

Os agricultores familiares apresentam a capacidade de produzir géneros
alimenticios para as necessidades do grupo familiar e para o0 mercado interno.
Com o processo de desenvolvimento da producao capitalista no campo, este
segmento de produtores teve suas condicdes de sobrevivéncia agravadas, pois
0 sistema capitalista beneficia as grandes propriedades. Esse processo ocorreu
em praticamente todo o territério nacional.

Com a modernizagao da agricultura no meio rural em, praticamente, todo
o territério nacional, a partir da década de 1970, o Cerrado Goiano, néo
diferente de todo o Brasil, passa por transformacdes. Mendes (2005) apresenta
0s principais fatores que contribuiram para a modernizacdo da agricultura no
estado de Goids, como a incorporagcdo de areas planas, o rodoviarismo e a
construcéo de Goiania e Brasilia (DF).

“Os principais programas de incentivos e investimentos no estado
foram os Programas de Desenvolvimento dos Cerrados (POLOCENTRO) e
os Programas de Cooperagdo Nipo-brasileira para o Desenvolvimento dos
Cerrados (PRODECER).” Estes programas promoveram a expansao da
atividade agricola, beneficiando as grandes e médias propriedades.

Esses e muitos outros assuntos que sao discutidos mundialmente pelas
organizacdes governamentais e nao-governamentais, academia e movimentos
sociais € a producdo de alimentos de cada pais, visando a seguranca
alimentar de toda populacdo. Entende-se que avaliando a producdo de
alimentos ha favorecimento da criacdo de programas, incentivos, politicas
publicas e capacitacbes, com o intuito de promover os melhoramentos
necessarios para ampliar esta obtencdo. Os profissionais da area agraria e de
outras ciéncias que se interessam pelo assunto criem meios de garantir a
alimentacdo da populacéo, a geracao de renda e de estoques para permitindo
0 avanco da sociedade com maior equidade.

Concorda-se com Silva; Oliveira; Lima (2010) que reitera que o
segmento da producao rural mais importante para a produgéo de alimentos no
Brasil tem sido a agricultura familiar. Por isso, ela familiar estd sendo
analisada como um dos principais mecanismos para a expansao da
producdo de alimentos, visando a garantia da seguranca alimentar para as
geracgdes futuras, tanto do Brasil, quanto no contexto mundial, j& que o pais é
o principal exportador de alimentos no mercado internacional.

JA em um contexto regional pode ser evidenciado mais claramente na
tabela xx que sdo importantes dados a serem analisados. Neste caso, esta
representada a utilizacdo das terras dos estabelecimentos no estado de Goias,
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segundo a classificacdo das agriculturas. Dos 25.683 548 hectares das terras
destinadas a agricultura no estado de Goias, 3.329 630 hectares séao areas de
agricultura familiar, correspondendo a apenas 12,9%, sendo destes que 59.532
hectares sado de agricultura permanentes, 178.922 hectares de lavouras
temporarias e 77.656 hectares de area plantada com forrageiras para corte.
Ha de se destacar trés fatos detectados e importantes: 1) o numero de
estabelecimentos familiares € maior que o ndo familiar (88.436>47.247); 2)
Existe maior niumero de lavouras permanentes na agricultura ndo familiar e
menor numero nas lavouras temporérias; 3) de um total de 386.116 hectares
de area plantada com forrageiras para corte, 79,8 % sao em estabelecimentos
nao familiar

Tabela 3: utilizag&o de terras nos estabelecimentos

Uracho das ferrad non exiatelecimeron

Lavoures

T ke ot
frusa famil 0 iy Ai ElAmEdH Lo
Agriculture familar Hizbee i — Tl i pibiade

iy Kt Gafd Gorte

Euaboles | A | Esibele | Am | Eilnbe | A
Cimpnta§ ]} =y 1pileT ] ATyl T (Ml

et 16 ARIME  B0M MMM W0 2MB0 RS dE1M
agriculef farli « L 11 006 BaE 33860 108! e Ay RER BW TEW

A famillgr QU1 RINNE R WeYE B RGN X

Fonte: IBGE — Censo Agropecudrio (2006)

A economia goiana depende, em grande medida, dessas familias
agricultoras, tendo em vista que elas produzem diversas variaveis selecionadas
(tabela 4), sendo: 46.407 608 mil toneladas de mandioca, 51.114 376 mil
toneladas de arroz, 863.170 390 mil litros de leite, entre outros produtos.
Possui um enorme rebanho bovino com 3.012 018 cabecas, 11. 530 731 de
aves e 485.606 de suinos. A renda gerada por esse grupo, conforme o IBGE
€ de mais de R$ 1 bilhdo de reais, distribuidos entre a criacdo de animais de
grande porte (bovinos), o cultivo de graos e a horticultura. Além disso, ha a
estimativa de que os estabelecimentos rurais familiares empreguem mais de
200 mil pessoas em Goias (Brasil).
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Tabela 4 - Produtos gerados pela agricultura famili  ar no estado de Goias
(Brasil)
{coni s
Vel vieE B s o-n Aol ] Agrizutiure families « Lein® 11 326 l Mo femikar
Trige
Essboigcimeancos = 25
Quantidede pradubida (kg - 17 288 380
Asnn cothide (hal . 5004
Walor a8 prodisgda (RS - Fa07 976

Cafaé srabicy om grbo [verds)

Essboigcimencos 1055 a0%
Qusntidade produrds (kg 388 314 I3TTEIZ
Argn codhids (hah I5E 1774
‘Welor ds produgls (RS =3 F. 13 558 335

Cafsé cansphara (robusta, conllon) em grio [verds]

Esisbolecimentos 345 1na
Quantidade produnda (gl TEn 2850 244
Aros cothide [ha 30 Fral
Walor ap predugis (RS W22 416 B3R TT
Pecuaria
Bovinos
Estabelecimentos 940 41 248
Numero de cabegas em 31.12 3Mz0e 14 247 607
Leite de vaca
Estabelecimentos 43106 26015
Quantidsde produzida | litros | BB3 170380 1 166 785 266
Valor da produgéo (RS) 356621130 502 230 537

Leite de cabra

Estabelecimentas 5B 31
Quantidade produzids | litros | 1B5 040 115763
Valor da produgéo (RS) 346 525 187 438
Aves
Estabelecimentos £1 644 31 840
MNumero de cabeges em 31.12 1163073 41 417 B4
Ovos de galinha (dz) 10 662 544 BO 113 653
Valor da produgéo dos ovos (RS) 22 248031 91 063 880
Suinos
Estabelecimentas 41744 22157
Mumero de cabegas em 31.12 485 606 815 547
Valor da produgéo (RS) 45 848 465 B3 665 181

Fonte: IBGE — Censo Agropecuario (2006)

A analise da tabela 5 permite concluir que a maioria do pessoal ocupado
com grau de parentesco nos estabelecimentos segundo a agricultura familiar,
apresentando 196. 084, de um total de 289.824, correspondendo a 67,6%. De

um total de 234.766 moradores, 168.709 residiam no estabelecimento.
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Tabela 5: Pessoal ocupado nos estabelecimentos em 3  1.12 com laco de parentesco com
o produtor, por idade e principais caracteristicas do pessoal ocupado em relagdo ao
total, segundo a agricultura familiar

Possoal ocupade nos estabalecimantos sm 31.1¢ com lage de psmntesco com o produter (1

1
g Principals enrmcinistices om rlapho a0 iovad oo pessoal ocupado

Agncuttura familiar Tatal | Hegidigm Sabiam igr
Fa astabalocimetn B BECTRVAT
D 14 anos | Dw 14 ancs l [ 14 onos
Tata Taeal Tatal
. i ki if il if g
Toul 288 BN 266 412 234 788 212 854 216 a4 03 282
Agricultur famifar - Lel n® 11.328 1840 ik 1751 168 T 183 7% jdd 388 134 384
L UERCTTE T 3 Vel b7 286 o8 057 80 138 12 236 63 854
Prsgoa! poupida rob miabilecimanicd #m 31,12 com lace de pamntasca cem & produbar (1
Principals caracteristicas em rafaghc ao tofal do pessoal ocupada
A rigutuna Taemilins o o -TE..!FH_- o -_T"I oalhavam somende
PO B0 iplifienehn profigsional B Evispd mbe Bpropecudis
AR EAERES
Total 24 495 & 180 17 483 11 a§7 5 B 180
Agricuituen tamiiar - Lel o* 17,328 013 B BaD 52 4 535 5 388 51
i fam il 15 4832 15 450 54N 487 3129 3030

Fonte: IBGE — censo agropecuario 2006

A agricultura familiar vem se destacando no contexto de producao
de alimentos e geracdo de renda para a populacdo por de meios
sustentaveis, ja que sua producéo é diferenciada entre as propriedades, tem a
disponibilidade dos mesmos de recursos e de um universo de mercado igual
a todos. Atualmente, a agricultura familiar € responsavel por 37,9% do valor
bruto da producédo brasileira e também pelo abastecimento do mercado
interno, produzindo diferentes tipos de produtos que compde a dieta da
populacdo. Além disso, responde pelo fornecimento de matéria-prima para
consumo local. A maior parte dos produtos constituintes da cesta bésica
tem procedéncia da agricultura familiar, com destaque para o cultivo de
hortalicas, que além de complementar seus habito alimentares Ihes fornecem
um retorno financeiro rapido, amparando as demais producdes da
propriedade (NASCIMENTO, 2008).

4 CONSIDERACOES FINAIS

A agricultura familiar vem se destacando no contexto de producgao
de alimentos e geracdo de renda para a populacdo por meios mais
sustentaveis do ponto de vista econdmico, social e ecolégico, ja que sua
producdo é diferenciada entre as propriedades, tem a disponibilidade dos
mesmos de recursos e de um universo de mercado igual a todos. Atualmente,
a agricultura familiar € economicamente responsavel por 37,9% do valor bruto
da producao brasileira e também pelo abastecimento do mercado interno,
produzindo diferentes tipos de produtos que compde a dieta da populacéo.
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Além disso, responde pelo fornecimento de matéria-prima para consumo para o
mercado regional e local.

A maior parte dos produtos constituintes da cesta béasica brasileira
tem origem na agricultura familiar, como por exemplo é procedéncia da
agricultura familiar, com destaque para o cultivo de hortalicas, que além
de complementar seus habitos alimentares Ihes fornecem um retorno
econdbmico-financeiro rapido, amparando as demais producdes da
propriedade. Pensa-se que deva haver maior investimento para os produtores
e distribuicdo de terras para eliminar areas improdutivas ou com baixa
quantidade e qualidade na producéo.

Percebe-se a agricultura familiar tem menor peso, quando se trata de
refletir sobre as questdes socioambientais, visto que a mesma se enquadra em
um modelo e pratica do setor agropecuario que causa menos danos ao meio
ambiente, permite uma melhor distribuicdo de renda entre os agricultores,
permitindo maior equidade de acesso aos bens e servicos publicos,
promovendo maior justica e saude da populacao das cidades e do campo.
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