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Resumen en este trabajo elaboramos un ejercicio de nmzat@én microeconomica de la
sustitucion de importaciones. Nos centramos erasb e las importaciones agropecuarias
porque en este tipo de bienes es mas facil acelpsaipuesto de perfecta sustituibilidad entre
produccion interna e importaciones, que en el dastws productos industriales. Asimismo,
planteamos algunas cuestiones acerca de las opdiengolitica econdmica de un gobierno

que pretenda acometer una agenda de sustituciompoetaciones.

Abstract: In this work we developed a modeling exerciseragconomic import substitution.
We focus on the case of agricultural imports beeauasthis type of property is easier to
accept the assumption of perfect substitutabilgyween domestic production and imports,
which in the case of industrial products. Also edisome questions about economic policy
choices of a government seeking to undertake amdagef import substitution.
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1.- Introduccioén.

Este trabajo en un sencillo ejercicio de model@amicroecondmica del problema de

la sustitucion de importaciones.

Decimos “modelizacion microeconémica” en el semtide habitualmente se le otorga

en los manuales de microeconomia burguesa, manbhalgsmoénicos en la ensefianza



occidental, esto es, el empleo del individualisneiadoldgico, el principio de racionalidad y

abstraccion de elementos institucionales.

Tradicionalmente la microeconomia ha sido conamkeruna rama de la Economia
muy mal vista desde posiciones marxistas. Yo mikmexpresado (y mantengo) mis criticas
hacia el concepto central de “funcién de producdiéfPero creo que, oportunamente

manejada, puede ofrecer respuestas a determinemterpas de eficiencia econdémica.

De hecho existen magnificos manuales de econoodalista (hoy dificiles de
encontrar) escritos en clave microeconémica; pempjo Heal (1977). La clave para
distinguir entre una buena o una mala ciencia boadica, en identificar de qué se hace
abstraccion: si nos abstraemos de elementos fumdale® de la realidad (como la

confrontacion de clases), la microeconomia se eoreven un insipido ejercicio matemético.

¢, Qué razon de ser tiene este ejercicio que peeaes?

La sustitucién de importaciones es un tema reatgren la literatura econémica de
los paises en vias de desarrollo. El caso cubarmamsligmatico y por ello utilizaremos

algunos datos de esa economia para contextualieatrn ejercicio de modelizacfon

La gravisima crisis econOmica provocada por el desnamiento del “campo
socialista” (Europa del Este), y sus dramaticasseomencias en la calidad de vida de los

cubanos, obligd a replantear en ese pais esqueragqgos afios eran incluso tabu

La particularidad del caso cubano es que es lagoréiganciera que se ejerce sobre la

isla y la imposibilidad de alcanzar un volumen idtide importaciones lo que da lugar a la

! Véase Bellod Redondo (2011).

2 Esto implica complicaciones importantes: el sistata precios cubano difiere sustancialmente defigeeen
paises como Espafia y ello impide extrapolar modglas aqui... o en Estados Unidos consideramos
“universales”. La dualidad monetaria y la multiplied de mercados de distribuciéon son singularidadesno
pueden ser pasadas por alto. Al lector espafiddemendamos los trabajos de Gutiérrez Pérez (214,
para una mejor comprensién de dicho sistema déogrec

% La irrupcién masiva del turismo internacional adlespenalizacion de la tenencia de délares estattmses,

por ejemplo.



reflexion sobre la posibilidad de acometer, deddaterior la produccion de determinados
“rubros”, reduciendo el recurso a las escasas afivionvertibles del pais. Decimos que es
una “particularidad” porque tradicionalmente la tgusion de importaciones tenia otro

objetivo: la industrializacién de los paises ers\da desarrolfo

De especial interés resulta la sustitucion de itag@mnes en el ambito agropecuario:
tedricamente es mas facil sustituir “patatas inguas” por “patatas de produccion nacional”,
que sustituir “computadoras importadas” por “corapotas de produccién nacional”. Los
productos agropecuarios son mas homogéneos ergree dbs productos industriales y por
ello es mas facil aplicarles el supuesto de sisililad perfecta, muy util en la modelizacién
microeconomica. Ademas, en el ambito practico lasgsos de transformacion agraria (si
hay voluntad de acometerlos) conllevan menos tiesnpoenos esfuerzo inversor que los
procesos de industrializacion. Y probablementegtiorel efecto sobre la calidad de vida de
los ciudadanos es, probablemente también, mas iatoexbando sustituimos importaciones

agricola en vez de importaciones industriales.

A titulo de ejemplo en el Cuadro 1 ofrecemos alguth@tos sobre la relevancia de las
importaciones de alimentos en el caso de Cuba. 2605, y por supuesto ya antes, la
Balanza Comercial cubana exhibe un saldo negativg relevante, y se aprecia como la
importacion de Productos alimenticios y Animales Vivosupone una fraccion muy
importante del PIB, superior al 2"3% en todo eliquky considerado. Ello nos ofrece una
primera idea de la potencialidad que ofrece eloseagropecuario como objetivo para la

sustitucién de importaciones.

Cuadro 1
Balanza Comercial: Cuba
Millones de pesos, precios corrientes

| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 2009 2010
(a) PIB 426438 52742.8 58603.9 60806.3 62078.6 64328.2
(b) Saldo Comercial -5444.9 -6573.3 -6393.5 -10569.9 -6043.0 -6049.1
(¢ ) Import. Prod. alimenticios 1316.9 1259.3 1548.9 2205.3 1495.9 1467.2
(b) / (a) -12.8%  -125%  -10.9%  -17.4%  -9.7% = -9.4%
©) /() 3.1% 2.4% 2.6% 3.6% 2.4% 2.3%

Fuente: ONE y elaboracién propia

“ Pero no es el Gnico caso. Perd, por ejemplo, midfiena severa restriccion financiera externa safms 80 y

la sustituciéon de importaciones agricolas se pfaoteno via de escape. Véase por ejemplo FigueB8&3)1



En el Cuadro 2 ofrecemos un listado de las prategpimportaciones agropecuarias

cubanas ordenadas de mayo a menor importe.

Cuadro 2
PRINCIPALES IMPORTACIONES AGROPECUARIAS CUBANAS
Afio 2009
.- Miles .

Producto cédigo producto de $ Porcentaje | Acumulado
Arroz Quebrado 32 238000 12.73% 12.73%
Lech Entera Polvo 897 194000 10.38% 23.11%
Trigo 15 189806 10.15% 33.27%
Carne de pollo 1058 155973 8.34% 41.61%
Maiz 56 147402 7.89% 49.50%
Harina Oleag 343 116187 6.22% 55.71%
Tortas Soja 238 111283 5.95% 61.67%
Frijoles secos 176 74827 4.00% 65.67%
Aceite de Soja 237 59330 3.17% 68.84%
Soja 236 59264 3.17% 72.02%
Legumbres NCP 211 52000 2.78% 74.80%
Lech des Pol 898 40000 2.14% 76.94%
Café verde 656 35112 1.88% 78.82%
Salch Cerdo 1041 34308 1.84% 80.65%
Harina Trigo 16 33402 1.79% 82.44%
Desperdicios Alimenticio 653 24330 1.30% 83.74%
Prepar Alim 1232 22608 1.21% 84.95%
Car bov desh 870 22319 1.19% 86.14%
Salvado Maiz 59 20000 1.07% 87.21%
Vacuna Prep 875 18576 0.99% 88.21%
Papas, patatas 116 15867 0.85% 89.06%
Malta de Cebada 49 15852 0.85% 89.90%
Carne de cerdo 1035 12652 0.68% 90.58%
Aceite Hidr 1275 9549 0.51% 91.09%
Dulces de Azucar, Confiteria 168 9300 0.50% 91.59%
Pasteleria 22 8133 0.44% 92.02%
Queso de leche entera de vaca 9017974 0.43% 92.45%
Vino 564 7922 0.42% 92.88%
Prepar Frut 623 7855 0.42% 93.30%
Arroz cascara 27 7726 0.41% 93.71%
Mantequilla 886 7110 0.38% 94.09%
Pasta Tomate 391 6541 0.35% 94.44%
Total 1869153 100.00%

Fuente: Estadisticas FAO y elaboracion propia.

Aunque la literatura empirica es cada vez mas antad/ ofrece datos muy concretos
sobre experiencias y potencialidades, nos paremmdotuno desarrollas a modo de simple
ejercicio una modelizacidon microeconémica sendajll@ quiza pueda contribuir a enfoques

practicos mas sistematicos.



Como deciamos seguiremos la modelizacién microenmadque podemos encontrar
en los manuales al “uso”, permitiéndonos las misesisategias que ellos: un elevado nivel
de abstraccion, un enfoque individualista, etcrivigipalmente nos moveremos en el ambito

del equilibrio parcial.
Nuestro objetivo tiene exclusivamente una vocagiédagogica: trascender la mera

aritmética, plagada de operaciones con derivadasiafgs mas o menos elaboradas, y

contextualizar el problema de la sustitucion dedrtgciones.

2.- Una Advertencia: La Sustitucion de Importacions en la Literatura Burguesa.

Tradicionalmente, la sustitucién de importaciones dido considerada como una
estrategia para lograr la industrializacion engmibdesarrollados: la experiencia Argentina,
su intento de huida del monocultivo ganadero yatesta, suele presentarse como paradigma
de ello. Y también la crisis del modelo, desde m@al de los afios “70, suele presentarse en
los manuales como ejemplo aleccionador de unaipaéatronea en la que no debe incurrir un

gobernante bien informado.

Aqui también radica una diferencia importante carsuistitucion de importaciones
como mecanismo de industrializacion: en la aguealtexisten recursos excedentarios y
posibilidades de crecimiento que no se daban enelggeriencias industrializadoras
latinoamericanas. Asi, entre las limitaciones n&evantes de la experiencia argentina o
chilena encontramos la estrechez del mercado mtpara la absorcion de productos
industriales fabricados a una amplia escala quaieobtener costes unitarios reducidos; el
elevado coste de la tecnologia (patentes, et@a)reducida formacion de los trabajadores. Se
trata de limitaciones que no estan presenten émelto agrario: la demanda de alimentos
dispone de un mercado interno amplio; la tecnolagraalimentaria no se encuentra entre las
mas costosas, ni protegida por derechos de prapietiElectual y se trata de una actividad
intensiva en factor trabajo, disponiendo la ecomonuibana de una fuerza laboral amplia y
bien formada

® Cosa distinta son los incentivos para incorposarpoblacion a las tareas del sector agropecuario.



La sustitucion de importaciones, esto es, la firmm@n de inversiones industriales
para producir en el interior de un pais todo oepéd lo que se importa del exteries, un
tema que goza de muy mala prensa en los manualescd@®omia burgueses, esto es, en los
manuales de Economia que habitualmente utilizamas las universidades del “Primer
Mundo”.

Las razones son sencillas.

En primer lugar, la idea de que la Teoria de lastdjas ComparativAs(David
Ricardd) explica razonablemente bien cémo ha de orgamizirsomercio internacional para
gue sea eficiente (un Optimo paretiano), esta nseyptada en estos manuales. Tiene mucho
atractivo tanto por su simplicidad, como por evoehr mundo (hoy inexistente) de
competencia perfecta y progreso permanente tagudéd de la burguesia. Es un modelo en el
que tanto la explotacion de clase (burgués — Enidgt como la explotaciéon territorial

(metropoli — colonia) no juegan papel alguno.

Asi, el empefio en desarrollar una industria nati@ra sectores en los que
(aparentemente) un pais es notablemente menos titmopgue sus potenciales socios
comercialesfue visto como un costoso capricho, irracional, pymo de la mentalidad
subdesarrollada de los intelectuales del Tercer Mwvo. E incluso como una amenaza
politica: la soberania econOmica, especialmentsolaerania alimentaria y la soberania
tecnoldgica rompen los lazos de dependencia colematropoli, poniendo en riesgo el lucro

capitalista.

Porque es precisamente en el Tercer Mundo dondeiemdqcarta de naturaleza la

sustitucion de importaciones: los procesos de eipacién anti — colonial y anti —

® En términos simplificados, cada pais ha de eslatise en la produccion de aquellas mercancida que es
especialmente productivo.

" Resulta cuanto menos sospechosa la arbitrarieelda @conomia burguesa al determinar qué sirveéyngu
sirve del legado de los economistas clasicos. lapstuos dedicados al comercio internacional sualmirse
con una disquisicion entre la Teoria de las Vestdjasolutas (Adam Smith) y la teoria de las Vestaja
Comparativas (David Ricardo). Pero nada hay de xt6nedialéctica entre la Teoria del Valor Trabap@ d
Ricardo y la Teoria de la Plusvalia de Marx. Dehbeta mayoria de nuestros estudiantes... si acastehalo

la suerte de oir algo acerca de la teoria del vatoabajo, datan su nacimiento directamente erxMar



imperialista, la evidencia de que el capitalismo garantizaba un ritmo aceptable de
crecimiento que ayudase a cerrar la brecha dezéggietre paises ricos y pobres, etc... fueron

factores que animaron la politica de sustitucioimg®rtaciones.

En sintesis, los manuales burgueses suelen despelchsunto de la sustitucion de
importaciones como un caso tipico de irracionalidadndmica: el gobierno se empefia en
violar las leyes de la economia, en un intentoséaio, equiparable a tratar de negar la Ley de
la Gravedad. Suele tratarse de analisis descoaleddos en los que la relacion de poder
entre los distintos agentes no juega papel alguramntrariamente a lo que sucede en
realidad. Nada bueno se puede obtener de ello:saestudiantes de occidente se les
ejemplifica muy bien cdmo acaban esos intentofa bBsstoria de Argentina... del desprecio a

las leyes universales de la economia conduceipdaiflacion y al desastre...

Ademas hace mucho, como indicaron entre otros SweBaran 0 incluso
Papandreou, que el capitalismo no es un sistenpeqigeiios tenderos que compiten entre si
limpiamente por satisfacer la clientela: la compeig perfecta, el modelo de mercado sobre
el que se asienta la eficacia del Modelo de VerGajaparativa, no existe. Muchos mercados
estan dominados por estructuras oligopolistas gertds imbricaciones en el ambito politico;
los socios potenciales son quiza potencias ecomomimilitares que desean agredirnos, la

financiacion de los déficit de Balanza de Pagosaroigualmente accesibles para todos, etc.

Asi que, si bien es cierto que podemos encontrammps poco gloriosos de
sustitucion de importaciones, hay que volver laadara la sustitucion de importaciones en
algunas parcelas en las que ello sea posible,raiar tde construir sistemas econdmicos

cerrados.

La antitesis del tratamiento burgués ewvalntarisma la creencia infantil de que
cualquier mercancia importada puede ser sustippddgroduccion nacional en los términos
de tiempq costey calidad apetecidos. Esa concepcion voluntarista puedeuctmd tomar

decisiones frustrantes para la poblacion: esfusirececompensa.

La sustitucion de importaciones indiscriminadaagsitracional y puede causar tanto
sufrimiento humano como el libre comercio. Empegiars la autarquia como bandera politica

conduce inexorablemente a una pérdida de renthdadale vida para los ciudadanos, puesto



gue impide aprovechar el comercio internacionaeurellas parcelas (muchas o pocas) en las
gue si es posible aprovechar las ventajas compasati

3.- Modelizacion.

Como hemos indicado, este texto tiene una vocgmadlagogica: los manuales al uso
no suelen cubrir adecuadamente el tratamiento BBor®mico de la sustitucion de

importaciones.

Vamos a plantear modelos muy sencillos, de edigliparcial y de complejidad
creciente, que nos permitan identificar las vaesbtelevantes para los problemas de
sustituciéon de importaciones, asi como presentwplsibles interrogantes que se abren a
partir de ahi.

Al tratarse de pequefios modelos de equilibrio pheprovechamos la ventaja de su
simplicidad pero estamos renunciando a cierto gradeetacidadque solo los modelos de
equilibrio general pueden aportar.

Modelo (i):

Supongamos una economia en la que existe un saoxbiEl planificador central

tiene como objetivo maximizar la utilidad colectigae responde a una funcion del tipo

u= u(x), u, >0, u; >0. Dispone de un recurso limitado en moneda lodal,que puede
gastar en adquirir el bien en el mercado localratip p; (moneda local) , o bien puede

adquirir en el mercado internacional (importarjpegcio p; (en divisa), siendo el tipo de

cambio E la cantidad de moneda local a pagar por unidach@l®eda nacional. La variable

estratégica esr: la porcion de mercancia suministrada por el nuerciocal. Una vez

calculado el valor Optimo der, conocemos también la proporcic’(ﬂ—a) de nuestros

recursos(rTl) gue hemos de destinar a importaciones.

El problema puede formularse como:



max u(x) (1)

s.a..m=a O Ox+(1-a) DEOG O

m
X u(a[p;+(1—a)EEDp;“] @)

La condicion de maximizacion eg, =0, u;, <0; siendo la solucion:
a :p)=E0Y (3)

La ecuacién [3] es una solucién esqfiinsi los precios exteriores expresados en

moneda Iocal(EEp;“) son iguales a los precios interior(ep;‘), existen infinitas soluciones
en el rango0< a’ <1. Por el contrario, procede consumir solo produtciécional(a* = )

si p; < EC": el gasto se concentra en mercancia nacionanabodose un nivel de utilidad
=ul — |.
Py

Noétese que la nocion de perfecta sustituibilidatagaredibilidad cuando hablamos de
productos agropecuarios concretos: el arroz nacire interior presentan caracteristicas
nutricionales y organolépticas similares, y otmtdgpodemos predicar del frijol nacional y el
importado, etc. Con los productos industriales,lus@ de gran consumo, como los

automoviles, esto no es asi: un LADA no es sustiyterfecto de un FORD

8 LLas soluciones esquina se producen por la perfestituibilidad de los bienes: las curvas de evdificia son
rectas de pendiente constante. Como la restriqmiésupuestaria también tiene pendiente constadite hay

dos opciones: o elegimos gastar todos nuestrossecan una mercancia (especializacion en el cajsanmos
enfrentamos a una solucién indefinida de infinitasnbinaciones posibles. Posteriormente relajareehos
supuesto de perfecta sustituibilidad.

° Y afirmaremos, para evitar malas y ociosas inttgmiones ideolégicas, que un FORD tampoco es un
sustitutivo perfecto de un RENAULT.



Como se aprecia en [3], las variaciones en el daambio afectan a la solucién

Optima. Asi, una devaluacié(ET) pueda llevarnos de una solucién esquina (impa@maci

total de x) a la soluciéon esquina contraria (importacione®)eSobre el tipo de cambio

volveremos mas adelante.

En sintesis, este pequefio modelo conduce a @ni@rite gran aceptacion e acuerdo
con el sentido comun: entre producir e importartelmms por la solucibn mas barata.

Posteriormente veremos que este criterio no etdmente aplicable.

Modelo (ii):

Un refinamiento del primer modelo consiste en sepajue el planificador es el
propietario de los medios de produccién de tal mmpa®mno compra en el mercado interior
sino que lo produce directamente. En ese caso ugbaplar de “precio interior” cabe hablar
de “coste de produccion interior” frente a “predmmercado internacional”.

El problema de optimizacion es ahora similar, sugtindo p, por el coste de

n
produccion interiorc; :Za)j (& , donde a; la cantidad unitaria de cada uno de Ips
i=1

factores productivos requeridos para la fabricaciéruna unidad de; y «, el precio del
factor j — ésimo. Los coeficientes son un indicador de la productividad de los faegoesta
sera mas elevada cuanto menor sea la cantida] decesaria para producir una unidad de

x. El problema puede ahora formularse como:

max u(x) (4)
s.a.:m:a[E W, Da].jDﬁ(l—a) OEDY Ox
=1
o lo que es lo mismo:

m
max u - (5)
T e e @ +(-a)EDY
j=1

10



" <0; conduce a

a

Y también en este caso la condicion de maximizae®a, =0, u

una solucion esquina del tipo:
a ) w@=EO (6)
j=1

La ecuacioén [6] es nuevamente una solucion esgsirgl precio exterior expresado

n
en moneda Ioca(IE Ep;“) es igual al coste interrG)Za)j (& ] existen infinitas soluciones en
j=1

el rango 0<a” <1. Por el contrario, procede sustituir las impodaes por produccion

n
nacional (a* :1) Si ij (&, <EOQ", y el gasto se concentra en mercancia nacional, al
i=1

. , . m
cansandose un nivel de utilidad- u| ————
PR
i=1

Nuevamente se aprecia en [6] que las variaciones &po de cambio afectan a la
solucion optima. Asi, una devaluacic'(rE*) puede llevarnos de una solucidon esquina
(importacién total dex) a la solucién esquina contraria (importaciongs)cé.o novedoso es
la aparicion de la productividad de los factoresaumento en la productividad inter(’ﬂﬁ)

conllevan sustituir importaciones por producciogioaal si se quiere lograr una asignacion

eficiente de recursos.

Estos dos primeros modelos aportan algo positexelan el papel deipo de cambio

y de laproductividaden la toma de decisiones sobre la sustituciomgeitaciones.
Pero son modelos muy insuficientes porque condacsoluciones que no se suelen

dar en el mundo real: lo habitual no es una sotueggjuina, sino que un pais combine cierto

grado de produccion interna con cierto grado deoiapiones de ese mismo bien. A titulo de

11



ejemplo, en el Cuadro 3 hemos registrado una séleae productos agropecuarios, su
produccion interna y sus importaciones en toneléafas 2009).

Cuadro 3
Seleccion de Productos Agropecuarios
(Cuba, afo 2009, toneladas)

| Producciéd Importacién

Arroz 563,600 12,621
Maiz 304,800 682,526
Frijoles secos 110,800 78,756
Leche entera polvo 700 40,000

Fuente: FAO — Estadisticas.

Modelo (iii):

Los anteriores modelos pertenecen a la familidodedenominados “modelos de
intercambio puro” o “modelos de intercambio sin duecion”: los bienes simplemente
“estan”, sin que se sepa muy bien como han atdaiza nuestro planeta, y otro tanto sucede
con nuestra renta, limitandonos a preguntarnos esiadl mecanismo idoneo para repartir

nuestro gasto entre bienes interiores y bienesriagbas.

Un salto cualitativo lo supone la incorporacion agto de “produccién”. En términos
de microeconomia burguesa produccion es simplentemtansformacion de un bien en otro
mediante una tecnologia, lo cual se resume fornmdbnen lo que se denomina “funcion de

produccion” (haciendo abstraccion de las relaci@oesales de produccion, etc).

Nuevamente disponemos de un solo bkeny una funcion de utilidad como la
expresada anteriormente. El planificador se erdranina restriccién presupuestaria externa y
ha de decidir si importa dicha mercancia o si talpce en el interior. Supondremos que para

su produccion utiliza un solo factor producti(JIo) importado al precio internacional, . La

actividad de produccion implica la existencia dex uecnologia, que se concreta en una

funcién de produccion convencional del tipe= f (k), f, >0, f/<0. La utilidad lograda

depende de la cantidad total de producto sumidisiraea cual sea su origen, esto es

u=u(x)=u(>€+ )E“): L( fl B+ 52‘).

12



La cuestidon es elemental: ¢debemos gastar nuestisas en importar un bien o en
importar el factor productivo requerido para fabriel bien? ¢;debemos importar arroz o

fertilizantes para cultivarlo? El problema puederfolarse como:

max ul f(k)+x"] (7)
s.a..m= Ely Ck+EOQ OX
En este caso la variable estratégica es el voluteeiactor productivo importadk,

determinado el cual sabemos cual es el importeaesos 6ptimo destinado a la importacion

el bien x:
K :(p Of) = w, (8)

Segun la ecuacién [8], el planificador adquiere esivas unidades de factor

productivo (k) hasta que el valor de su productividad marginalgeal su precio. De ese

modo el suministro del bier esta formado por una dosis de produccién intexior f(k*)

o Mm-Ely K _ m [k
y una porcion importada™ = g K _ 4 :
Elp, EDp R
Nuevamente observamos el efecto contractivo quedawaluacion tiene sobre las
importaciones agropecuarias [ecuacion (9)]: augua devaluacion encarece también la

produccion interna (por la via de los fertilizantegortados); el encarecimiento es mayor
sobrex™.

ox" m
=- <0 9
JE  E’[p ®)

Modelo (iv):

El modelo anterior se amplia suponiendo que lalymaion depende de un factor
productivo interno y un factor productivo importaddasicamente podemos establecer entre
ambos una relacion de sustituibilidad o de compigareedad. Nos parece mas realista esta

altima. En el ambito agropecuario podemos habldrfaetor trabajo (factor interno) y

13



fertilizantes (factor externo): aumentar la dotadi@ uno solo de ellos sin el otro no conduce

a una produccion adiciorfal

Asi, el dilema al que se enfrenta el planificademtral en su intento de maximizar la
utilidad de los consumidores es el siguiente: a bigoorta (toda o una parte) de la mercancia

X; 0 bien gasta sus divisas en adquirir factoresremt e internos con los que fabricar

La produccion interna implica la existencia de ueenologia y una dotacion de
recursos. Supondremos una tecnologia de dos factmmplementarios. Esto es bastante
razonable en el &mbito agropecuario: una combinamidntitativa de fertilizantes y mano de
obra da lugar a un volumen determinadoxdeEl incremento marginal de uno solo de tales
factores no aumenta la produccion: la adquisici®nuda cantidad adicional de uno de ellos
por encima del 6ptimo es un desperdicio. Y, enidertontrario, restricciones al uso de uno
(cualquiera de ello) de tales factores, restringgaauccion dex, obligando a obtener el

producto en los mercados internacionales mediangeritacion.

Resumiendo: hay un solo bien que afecta al bianestial x, mediante la consabida

funcién de utilidadu = u( x), u, >0, u, >0. Hay dos factores productivos complementarios:

fertilizantes y trabajo. El fertilizante es una oarcia importada: se denota por la variable

al precio unitario en divisas). Respecto al factor trabajo merece una consideraaparte,

gue escapa a los limites de este trabajo. Supoondregme el trabajo aplicado al proceso
productivo depende de la interaccion de la oferdeyla demanda. La oferta depende del
consabido problema de eleccidén renta — ocio datsujel individuo no esta dispuesto a
trabajar por debajo de un salario real de resezwaforme crece el salario real la oferta
individual y agregada de trabajo crece porque dividuo esta dispuesto a renunciar a mas
horas de ocio y mas individuos estan dispuestoscarporarse al mercado de trabajo.

Suponemos que la oferta de trabajo es una funcitGetiente del salario real,

9 En cualquier caso esto es discutible. Quiza seieegun tratamiento mas complejo de la tecnolagi el
que ofrecen los manuales burgueses. Podriamosrppos@&jemplo que, dada una dotacion de fertitesnuna
dotacién adicional de factor trabajo no aumentactlimen de producto. Sin embargo es mas probable lo
contrario: un mismo agricultor con mas fertilizent puede aumentar el volumen (por ejemplo el)pdsb

producto recolectado.
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1° =g (w) =1 Ow. El Planificador central fija el valor del salarjgor ejemplo enw,, y los

trabajadores deciden cuanto tiempo — esfuerzodhhportar al proceso productivo.

La funcion de produccion es del tipo:

X" = mlr{l—ﬁ} (10)
a &

siendoa los coeficientes técnicos de los factores prodastcomplementarios. El problema
es entonces elegir el salario 6ptimo para maxim'u:aru(x). Ese salario debe permitir

movilizar la mano de obra requerida en combinaaoén el fertilizante importable. El

problema puede formularse como:

max u(x” + x’“) (12)

s.a..m=wi+ E[ﬁ prX“ﬂoRb)

Podemos simplificar un poco el problema suponiemqa® el planificador conoce las

proporciones correctas en que se combinan Iosrm:([bqﬁ), de modo que sélo adquirira en

los mercados internacionales la cantidad de featiie adecuada al volumen de factor trabajo
movilizado. Por ejemplo cada unidad de trabajoagebina con “a” unidades de fertilizante,
quedando definida la demanda derivada de fertiezam funcion del empleo contratado:

(¢d :aEI]). Esto nos permite simplificar tanto la funcién mteduccién como la restricciéon

presupuestarfa

* Estamos suponiendo que el planificador no se egaival escoger la cantidad de fertilizante que da d
importar una vez decidida la cantidad de factdraj@ a contratar. Podriamos complicar el model@msigndo

que ese error es posible, y tendria como conseleuehdesperdicio de uno de los dos factores.

15



Gréfico 1
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El mercado de trabajo también debe ser objeto dmal@acion: el planificador se
enfrenta a una funcion de oferta creciente del ipeb” v. El planificador ofrece el

salarid? w, Yy la oferta laboral resultante por parte de labdjadores eg® =b” [W,. De un

salario 6ptimow" resultara un volumen de empleo contratado optinyd” W .

Entonces el problema [11] se transforma en:

max u(f(kf’[w)+ X“) (12)

s.a..m= wily DOw+ Ejj Q“D)TﬂdD@bD\);

12 En realidad tiempo y esfuerzo no son la misma.ddsahecho dos trabajadores pueden dedicar a remeh
mismo tiempo con distinto esfuerzo. Ademas el tiennabajado es relativamente facil d medir, no esi
esfuerzo. Problemas de esta naturaleza son aberg@ddos modelos microeconémicos “principal — dgén

En nuestro texto supondremos que todos los trabrgadfrecen un tiempo — esfuerzo homogéneo.
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f'>0; f'<0

que tiene por solucion:

w = EEM (13)

2

Lo cual implica una produccion nacional:
X" = f (b ) = f(HDEEleDf'ZﬂJ (14)

Y unas importaciones de fertilizantes y de proouetgropecuario que son

respectivamente, en unidades fisicas:

§ =arl =arb v = arty P - (15)

e M= Vi [~ (E
m

Py

(16)

La solucién éptima ha sido representada en el Gréfi consiste en fijar un salarig , lo

cual conduce a un volumen de emplegy una produccion interiok™ . Fijar arbitrariamente
una compensaciom, <w como mecanismo para abaratar la produccién inteofa sirve
para logra un nivel de produccion y empleo infer(¢g<l* - Xg <x"*), ya que se

desincentiva la aportacion de factor trabajo.

Nuevamente la devaluacion tiene los efectos edpsranecesariamente contraera la
importacion [ecuacion (18)], y expandira la prodanmacional siempre que la productividad

marginal del trabajo sea lo suficientemente eleyadaacion (17)]:

ox” _ fl'gﬂ: ' P -wa o fl'>a)_m (17)
OE OE 2 Py
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ox™ :—a)@ﬁ <0 (18)
OE H

Como se aprecia en [13] una devaluacion tiene fecte expansivo sobre la
produccién nacionak”, y en el mismo sentido opera un aumento en ladisipn marginal a

trabajarb’” o un aumento en la productividad de los factores.

Modelo (v):

Tratdndose de producciones agropecuarias hayator faroductivo extremadamente

relevante y con caracteristicas sociales y ecora@muly singulares: la “tierra cultivable”.

Los términos del problema son casi idénticos ad&lo (iv), pero con un factor
productivo adicional, también complementario. lear es propiedad social y es gestionada
por el panificador central, que determina la emnigié licencias de explotacion, decidiendo

poner en produccion el volumen de tierra

Una forma sencilla de incorporar al modelo antelaovariable “tierra”, tendiendo en
cuenta las productividades de la mano de obra felbdizantes, es considerar que la tierra

disponible opera como una frontera de posibilidatbeproduccién. Con un maximo de tierra

T =T, queda definida la maxima isocuanta alcanzablelogrsas conminacione(i;,k) :

La funcion de produccion es del tipo:

X" = mi ﬂl—i} (19)
a a g
Equivalente a
X" = mlr{zl—} ;X' < X" 0§2
a a
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Siendoa los coeficientes técnicos de los factores prodastcomplementarios; X

la produccién maxima alcanzable con un volumeneteatr utilizado eficientemente.

En principio la cantidad de tierra disponible pawud#tivar es fija,7 =7, bien fruto de
una decision administrativa, bien porque realmetéray disponible mas tierra de cultivo.
Ello no implica la obligatoriedad de utilizar toda superficie disponible, sino la

imposibilidad de rebasar esa cifra: pueden, pdotajuedar tierras incultas.

La solucion es basicamente la misma que en el Mddé pero restringida a valores

n* <=n
XM <X

En el Grafico 2 hemos representado la funcion aelyccion. Al fijar un limite
cuantitativo a uno de los recursos complementaligggonibles, en este caso la tie(ra: T) :
queda delimitado el campote posibilidades de pradac La maxima isocuanta alcanzable es
X", de modo que cualquier aumento de los restantésrés productivos mas alla de se nivel

(delimitado por la linea de puntos discontinua) canduce a volumenes mayores de
produccion sino al desperdicio de los recursos.

Gréfico 2

I"___—I
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4.- Implicaciones de Politica Economica.

A pesar de su simplicidad, este ejercicio de mpaelbn resulta Gtil para abordar
algunas cuestiones muy relevantes. Obviamente &sdagbjeto de este documento resolver
dichos interrogantes. Y de hecho ya existe unaatilea mas o menos amplia sobre ellos

informada con datos concretos.

Sin &nimo de exhaustividad, cabe hacer referencia

- Congruencia con la politica cambiaria.
- Productividad.

- Racionamiento cambiario.

- Restricciones institucionales.

« Salarios. Politica de incentivos.

Congruencia con la Politica Cambiaria.

Hemos visto en los sucesivos modelos que el tipaatebio juega un papel muy
relevante en la promocion de importaciones susiitsit Las devaluaciones aumentan la
produccion interna y reducen las importacionesyagldo el suministro del biex y el

bienestar social.

La politica cambiaria ha sido un tema recurrentéaditeratura cubana. Y existe una
creciente bibliografia en la que los autores seifieatan a favor de una devaluacidn
entendiendo que la paridad actual con el délardestadense induce comportamientos

ineficientes (entre ellas importaciones excesivaalonentos).

¢ Por qué entonces no resulta facil tomar una decsobre la devaluacién del peso

cubano?

13/éase por ejemplo Vidal Alejandro (2008, 2009, 201
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Al contrario de lo sucedido en otros paises, pddimente en la URSS, el manejo
cambiario en Cuba ha sido bastante efectivo y hpedido desagradables episodios
hiperinflacionarios durante el largo “periodo espicla capacidad de mantener un tipo de
cambio estable peso/dolar ha sido motivo de halagoso por observadores extranjeros,
entre ellos socios comerciales europeos, buenoscedores del caos monetario post —
soviéticd*. Por otra parte hay un amplio sector de la pobtacgjue reclama la unificacion
cambiaria de las dos monedas cubanas (el peso Cl&Cpeso cubano). Una devaluacion
aumentaria el incentivo a la produccion nacionab plocaria frontalmente con la reputacion
alcanzada en los mercados internacionales y, $otog con las aspiraciones del sector de la
poblacién sin acceso a pesos CUC. Tampoco caberedésp los probables efectos

inflacionistas de una medida &si

Asi que en tanto no se utiliza el tipo de camlgim@ mecanismo de promocion de la
produccion interna, se requiere orientar los eghgehacia otras variables, como por ejemplo

la mejora de la productividad.

Pero aun si fuera posible implementar una devainasus efectos positivos sobre el
volumen de produccion agropecuaria interna depdeda ausencia de otras restricciones: si
no se movilizan los factores productivos complermuens (tierra, empleo) una devaluacion

tendra mas impacto en la inflacion que en la proiducy el empleo.

Productividad:

Los modelos anteriores nos han mostrado que lduptividad estda muy ligada a la
sustitucion de importaciones: sus incrementos & la produccion nacional. Ademas, al

contrario que las devaluaciones, las gananciasatkigtividad carecen de efectos adversos.

En la medida en que la agricultura cubana no apazcde ganar productividad, las

presiones sobre el tipo de cambio seran mayores.

14 yéase por ejemplo Skierka (2007), paginas 42 gyiesites.
15 v/éase por ejemplo Le6n Mundul, Vidal Alejandroyaha Cordovi (2009).
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Hemos realizado algunas estimaciones acerca dgdarteimiento de la productividad
en la economia cubana y en el sector agropecuar@ogios recientes, a partir de estadisticas
oficiales de Contabilidad Nacional (ONE) y de la®-A_os resultados son poco alentadores.
Los datos del Cuadro 4 nos informan de un impcgtargcimiento de la productividad en su
conjunto, no asi en el sector agrario. De todamdsrhay que matizar estos datos: los datos
del PIB son ofrecidos a precios de mercado y teloesm cuenta la existencia de importantes
subvenciones a estos productos probablemente thugiredad no sea tan reducida. Seria

oportuno disponer de datos desagregados “a costesdictores” par obtener resultados

concluyentes.

Cuadro 4
Productividad Aparente del Factor Trabajo
(precios constantes de 1997, PIB en millones, jadbaes y productividad en miles)

| 2005 2006] 2007| 2008| 2009) 2010

PIB total 36,507.3 40,912.2 43,883.3 45,689.9 46,352.0 47,459.0
Agricultura: 1,579.6 1,460.6 1,746.5 1,756.6 1,814.7 1,721.5

Pesca: 120.9 137.1 139.4 141.3 79.1 59.6

Agricultura + Pesca: 1,700.5 1,597.7 1,885.9 1,897.9 1,893.8 1,781.1
Ocupados total 4,722.5 4,754.6 4,867.7 4,948.2 5,072.4 4,984.5
Agricultura: 956.3 951.9 912.3 919.1 945.6 921.5
Productividad total 7,730.5 8,604.8 9,015.2 9,233.6 9,138.1 9,521.3
Incremento 11.3% 4.8% 2.4% -1.0% 4.2%
Agricultura y pesca 1,778.2 1,678.4 2,067.2 2,065.0 2,002.7 1,932.8
Incremento -5.6% 23.2% -0.1% -3.0% -3.5%

Fuente: elaboracion propia a partir de ONE.

Auque hay otros indicadores que no permiten sgraptimistas.

Como se veia en el Cuadro 2, el arroz constituygritaera partida de importacién
agricola cubana. A continuacion ofrecemos algumocadores sobre la evolucion de la
productividad de ese cultivo. En el Cuadro 5 ofnea® una perspectiva histérica de la
evolucion de la productividad en los cultivos deoar con datos desde 1980 a 2009. La
productividad se ha medido segun el rendimienttadierra: hectogramos por hectarea. Para
establecer una adecuada comparacion hemos registnahieén los datos medios mundiales,
y los del pais que en cada afio ocupaba el pringar lan el ranking de productividad.
Finalmente se ofrece la brecha entre la produetiiide los cultivos de arroz cubanos y la

media mundial y del primer pais.
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Se aprecia como a partir de 1990, los cultivosanob de arroz van perdiendo
productividad, tanto en comparacion con sus progEgsstros pasados como en comparacion
con la media mundial. Mientras la media mundiaheguivocamente creciente, no sucede lo
mismo para el caso cubano. Consecuencia de dbopgsdida de posiciones en el ranking del
total de paises computados por la FAO: si en 19#aGe situaba en la posicion n° 41, en
2009 estaba en la 78. En sintesis, la brecha Enpeductividad cubana y la del resto del
mundo es cada vez mayor: en 2009 el rendimientohpotarea en la isla era un 39°5%
inferior a la media mundial. En el Cuadro 6 y erGeéfico 3 ofrecemos una informacion

analoga pero con datos anuales del periodo 20016 2

Cuadro 5
Ranking de Rendimientos y Posicion de Cuba: Cullied\rroz
(rendimiento en Hg/Ha)

| 1980 1985 1990 1995 2000] 2005 2009
(a) Rendimiento Cuba 32,428 32,935 30,580 25,604 27,625 28,900 26,123
(b) Media Mundial 27,482 32,570 35,286 36,594 38,904 40,935 43,189
(c) Primer pais Puerto Rico Swazilandia SwazilandiaSiria Egipto Egipto Egipto
(d) Primer pais 87,879 75,000 91,492 97,222 91,025 99,874 95,930
Posicion Cuba en ranking 41 43 50 63 61 66 78
Brecha Cuba — Primer pais -63.1% -56.1% -66.6%  -73.7% -69.7% -71.1% -72.8%
Brecha Cuba — Mundo 18.0% 1.1% -13.3%  -30.0% -29.0% -29.4% -39.5%

Fuente: Estadisticas FAO y elaboracion propia.

Cuadro 6
Ranking de Rendimientos en el Cultivo de Arroz

(rendimiento en Hg/Ha)

Zona | 2001 | 2002] 2003 2004 2005 2046 2007 2008 2009010 2
Rendimiento:
Cuba 32,689 34,959 34,985 30,977 28,900 30,400 32,300 28,036 26,123 25756
Caribe 37,249 38,042 36,697 34,055 36,763 36,475 37,698 35798 33,797 35401
Mundo 39,477 38,705 39,531 40,384 40,943 41,304 42,401 43,706 43,240 43,736
Brecha:
Cuba-Caribe ~ -12.2% -8.1% -4.7% -9.0% -21.4% -16.7% -14.3% -21.7% -22.7% -27.2%
Cuba-Mundo  -17.2% -9.7% -11.5% -23.3% -29.4% -26.4% -23.8% -35.9% -39.6% -41.1%

Fuente: elaboracion propia a partir de Estadisféd3.
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Gréfico 3

Brecha de Productividad del Arroz Cubano
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Racionamiento cambiario:

Hay en nuestro ejercicio de modelizacion un elémgne hemos pasado por alto: el

racionamiento cambiario.

Un agente esta racionado si al precio anunciadpusale adquirir tanta mercancia
como desearia. Existe racionamiento cambiario sfipgl de cambio anunciado por la
autoridad monetaria no es posible adquirir tantaneda extranjera como el individuo

desearia.

Hemos supuesto, al formular las restriccionesymasstarias como las que aparecen
en las expresiones [1], [4], [7] o [10], que elmlador puede intercambiar libremente
moneda local por divisas al tipg. De facto, hemos actuado como si estuviéramosnan u

economia plenamente dolarizada con una dotaaidrde moneda local, irrestrictamente
intercambiable por una cantida%] de divisa extranjera, indispensable para el pago d

importaciones. En otras palabras: hemos supuest@&ges un tipo de cambio de equilibrio al

cual todo vendedor puede encontrar comprador.

Obviamente esto no tiene por qué ser asi. El lcatiriun tipo de cambio de equilibrio

es una labor compleja, por muy avanzadas quessaastadisticas y los procedimientos
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econométricos. La complejidad aumenta cuando, cemal caso cubano, los datos de
Balanza de Pagos y reservas internacionales no sidm actualizadd$ desde 2008.

Desconocemos si actualmente el tipo de cambiarasignado o nY.

A efectos de modelizacion es muy relevante: si si@asible disponer de cualquier
cantidad de divisa al tipo de cambio existentet@um m se puede transformar en divisas al
tipo E) es necesario modificar los modelos incorporanda testriccion adicional que

informe del volumen de divisa disponible.

Supongamos que la economia dispone de accesocantidad de divisas limitada.

En ese caso, sea cual sea el tipo de cambio,dosdpagaderos en divisa estan limitados por

la disponibilidad de ésta y los precios de los dali;e(rp;“ X"+ w@ﬁ) = ( p. X"+ w1 Dv).
Un modelo como (iv) quedaria asi:

max u(f(tﬂ[w)+ )(“) (21)
s.a..m= wily DOw+ Eﬁ@ |§‘D>?‘+a)D@bD\);
v<( PP X"+ el 0w

f'>0; f'<0

Restricciones Institucionales.

Quiza la restriccion institucional mas importaateel ambito agropecuario haya sido
en el caso cubano la gestion de la tierra. En 200ievo presidente cubano, Raul Castro,

hizo un llamamiento para la promocion de la agtical y la cesion a los agricultores de

'® 0 al menos no lo estan en dos de las fuentesipairs para los investigadores: el servidor esiadise la
ONE vy las publicaciones periddicas de la CEPAL.

" El racionamiento no tiene necesariamente que esgaresamente “anunciado” (por ejemplo... “sélo se
permite un cambio de 10.000 pesos..”). Ese esgemmplo, el caso cambiario venezolano. Puede haer
racionamiento tacito que solo se pone de manifiaste una afluencia masiva de clientes a casadardbio.
Mientras los agentes confien en que el Banco dettispone de reservas suficientes para respaldigpeide

cambio no se revelara racionamiento alguno aunspige @e facto, existe.
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tierras en desusd El por qué de la tardanza en tomar una decisidmésica es algo que los
economistas foraneos no hemos llegado a entendgmptos datos posteriores a 2007 por lo
que respecta a la disponibilidad de la tierra. Descemos como avanza el proceso de

entrega de tierrad

En nuestro modelo esto implica que hay un despleEzdo de la frontera de
produccion implicita en la ecuacion [20]: mayorestalades de tierra para cultivo implica
gue son admisibles mayores combinaciones de leantes factores productivos (empleo,

fertilizantes, etc) para acceder a volimenes deéyaoaon que antes eran inalcanzables.
Pero esto planeta dos cuestiones anejas.

En primer lugar: ¢se estaba utilizando eficientémeada la tierra de cultivo ya
disponible? La puesta en produccion de nuevas lparo® es sélo una decision politica o
administrativa: probablemente requiere inversiaoessu adecuada financiacion (sistemas de
irrigacion, accesos, etc). Y probablemente es @débdumentar el rendimiento o utilizacion
de la tierra ya disponible que “poner en valor’vageparcelas. En otras palabras: expandir

no es gratis.

En el Cuadro 7 se muestran algunos datos sobrliacion de la tierra en 2007.
Llama la atencion la existencia de 1.232 miles el@ddreas que permanece ociosas, es decir,

que podrian ser puestas en rendimiento agricoléacgpmortuna movilizacion de recursos.

'8 La entrega ha sido regulada mediante el Decrey®®B6 y el Decreto Ley 282.
19 Segun Vidal Alejandro (2010)hasta diciembre de 2009 se habian entregado ali@dgel 920.000 hectareas

a mas de 100.000 beneficiarios, lo que represedtpds ciento del total del area ocidsa
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Cuadro 7
Distribucion de la Tierra
(miles de hectareas, afio 2007)

CONCEPTO ‘ Total | Estatal No Estatal
Total 10,988.6 6,088.9 4,899.7
Superficie agricola 6,619.5 2,371.2 4,248.3
Superficie cultivada 2,988.5 694.2 2,294.3
Superficie no cultivada 3,631.0 1,677.0 1,954.0
Pastos naturales 2,398.2 1,049.8 1,348.4
Ociosas 1,232.8 627.2 605.6
Superficie no agricola 4,369.1 3,717.7 651.4

Fuente: Anuario Estadistico de Cuba 2011 (ONE).

Las estadisticas oficiales sobre el rendimiento dilersos cultivos muestran
diferencias de productividad muy significativasrerdl sector estatal y el no estatal a favor de
este ultimo. Esto significa que las primeras naresiendo cultivadas con la intensidad que

seria factible.

En segundo lugar: ¢como se va a financiar la expadgl terreno cultivable?

Cabe resenar que en los modelos microeconémicapudses el “capital” genera
problemas sistematicamente. En particular nos imefsr a las decisiones de inversion
(“funcion de inversion”) y su financiacion. En laaroeconomia burguesa se distingue entre
modelos de “corto” y “largo” plazo. En el corto ptala cantidad de capital es fija, asi que,
simplemente, no hay que explicar de donde se heniolat ni su financiacion. En el largo
plazo la cantidad de capital es variable, percesteata como si fuera una materia prima en

vez de un bien duradero (“trabajo cristalizado”).

La expansion de implica gastos para “poner en valor” el terrenstexite (drenaje,
irrigacion, etc.). Es de suponer que una econorofaocla descrita, que se enfrenta a
restricciones de financiacion de la Balanza de ®agmlo pude financiar la expansion de la

tierra cultivable mediante ahorro interno.
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En una economia como la descrita en los modelasiargs, los ahorros generados
por la sustitucién de importaciones pueden definils la siguiente manera. Formalmente: sea

k n
x" la cantidad fisica actualmente importada del Bign (Zwl E} ]+(EDZ @ E’é}] su

j=1 j=k+1
coste de produccion interna P su precio de importacion en moneda nacional. Cada

unidad que se deja de importar implica un ahorroetario equivalente a:

coc- () {=an)

j=k+1

Salarios. Politica de Incentivos.

Esta cuestion esta relacionada con la anterior \sitha tratada en el Grafico 1.
Sustituir importaciones implica movilizar factorggsoductivos internos. La experiencia
demuestra que para ello no basta una simple valatministrativa por parte del Estado: hay
gue establecer incentivos para ello. El Estado ediadilitar licencias para la explotacion de
nuevos terrenos; puede facilitar la importacion fadilizantes (e incluso estimular la

produccion interna) pero ¢ por qué iba a lanzarpeltéacion a cultivar la tierra?

Con anterioridad al “periodo especial” Cuba tuvaagdzados los suministros
internacionales a precios razonables o incluso muctejores que los del mercado
internaciond’. Asi que, al menos en parte, la solidaridad siwegtubrid las crecientes
ineficiencias de la economia cubana, particularenest el ambito agropecuario. Esa
solidaridad permitid generalizar el acceso a uri@edad de servicios (Sanidad, Educacion,
etc...) nutriéndose de una poblacion que rehuial(gua sucede en cualquier pais avanzado)
la dureza del trabajo y la vida en el campo; y gspiraba a vivir en zonas urbanas con

mejores oportunidades de empleo y servicios, y regjsalarios.

2 Esto no es ni asi de facil ni asi de general, para avanzar en nuestro analisis nos vemos obkgadacer
afirmaciones arriesgadas. Piénsese, por ejemplia, enftica del Comandante Ché Guevara a la medqdie
los paises del campo soviético en el suministrbielees industriales a los paises emancipados tgliglismo

y a la propia Cuba. El célebre “Discurso de Argkl’fe de ello.
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Nuevamente se plantean tres cuestiones: ¢ quésailaelal adoptar? ¢ Como financiar
los incentivos para la poblacion agricola? ¢Hagtapmyunto son admisibles socialmente esos

incentivos?

Dado que la regla general que tenemos en menter{ghorado por los modelos) es
que la produccion nacional sustituye a la foranemndo aquella es mas barata, parece que
mantener deliberadamente bajos los salarios puediilmir a hacer mas competitivo el
campo cubano. Los modelos (iv) y (v) son una llaandd atencién en sentido contrario:
habra que elevar los salarios para animar a laapiginl a sumarse a la oferta de factor trabajo
y con ello aumentar la produccion nacional. Papacadojico pero no lo es: la inexistencia de
mano de obra dispuesta a asumir tareas agricoésa opmo restriccion que impide alcanzar

el 6ptimo de produccién nacional.

Obviamente se requieren estudios empiricos pamaceorcual es la retribucion actual,

cual seria el incremento necesario y determin@sesincremento es financiable.
En los dltimos afios se han realizado importanteseinentos en la retribucion que

percibe los agricultores por los productos que gandl Estado, lo cual se acabara

traduciendo en un incremento positivo de la promucmterna y de la productividad.

5.-. Consideraciones Finales.

La modelizacién microeconomica nos ayuda a reseltpapel de aquellas variables
que consideramos relevantes para explicar los fendGmecondmicos que nos preocupan. En
este caso, el tipo de cambio o la productividad patido ser examinados con detalle en

relacion con la sustitucion de importaciones.

Pero esta modelizacion esconde algunos peligroe g¢odo cuando, como en este
caso, se construyen modelos de equilibrio parahbldejar fuera de juego determinadas
variables, o determinadas relaciones entre vagabkpuede llegar a conclusiones sesgadas.
Lo deseable seria construir modelos de equilibeioegal, con menor poder didactico, pero

mas realistas.
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Todo esto es especialmente grave si consideranusngs de politica econdémica: el
posible rol de una devaluacion del peso respealolat es un caso especialmente importante.
Los modelos construidos omiten el impacto que edodria sobre otras variables,

particularmente la inflacion vy el salario real.

Ademas, hemos de tener cuidado con el individualismetodologico: la
extrapolacion lineal de los resultados aplicadasmandividuo al conjuntote la poblacién,
como si la sociedad fuera una mera yuxtaposicionirividuos idénticos. Ese es
probablemente el peor vicio de la microeconomiaylesa. Debemos aprender a modelizar
las relaciones de poder que existen entre losntbstigrupos de la sociedad: en nuestros
modelos hemos resuelto trivialmente el problemasigndo que las decisiones son tomadas
por un planificador central y que la reaccién de daudadanos se limita a aceptar o no un
determinado salario real.

Dicho esto, considero que la microeconomia es @mneafmmienta potente que puede

ofrecer soluciones correctas, pero requiere seridatta para que se ajuste mas a la realidad
y tenga en consideracion las relaciones de prodneniistentes.
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