Contyibugiones a
las CienciasSociales F,

Marzo 2017 - ISSN: 1988-7833

ANALISE RETORICA DO DISCURSO DE MILTON SANTOS: POR UMA OUTRA
GLOBALIZACAO

Josiel Alan Leite Fernandes Marques?

Mestrando na Universidade Estadual do Oeste do Parana (Unioeste) — Foz do Iguagu
josielalan@hotmail.com

Luciano Marcos dos Santos?

Doutorando na Universidade Estadual do Oeste do Parané (Unioeste) — Foz do Iguacu
luciano.santos@ifpr.edu.br

Para citar este articulo puede utilizar el siguiente formato:

Josiel Alan Leite Fernandes Marques y Luciano Marcos dos Santos (2017): “Andlise retérica do
discurso de Milton Santos: por uma outra globalizagdo”, Revista Contribuciones a las Ciencias
Sociales, (enero-marzo 2017). En linea:

http://www.eumed.net/rev/cccss/2017/01/milton-santos.html

Resumo: O estudo analisa o discurso do gedgrafo Milton Almeida dos Santos no livro intitulado Por
uma outra globalizacdo — do pensamento Unico & consciéncia universal, lan¢cado no ano de 2000 e
dirigido a todas as pessoas do mundo, conforme esclarece o autor. Com uma forte critica a
globalizagdo contemporanea, o Orador procura convencer as pessoas da necessidade de uma outra
globalizag8o, que seja mais humana e solidaria. Sob a Optica da Teoria Retdrica do Discurso
proposta por Ivo Dittrich em 2008, a dimensdo argumentativa analisada é a racionalizadora por meio
de argumentos técnicos, sensibilizadores e legitimadores.

Palavras-chave: Retérica, Discurso, Argumentacéo, Globalizacdo, Milton Santos.

Abstract: The study analyzes the rant Geographer Milton Almeida dos Santos in the book entitled For
another globalization - the only thought to the universal consciousness, launched in 2000 and
addressed to all people of the world as the author explains. With a strong criticism of contemporary
globalization, the speaker seeks to convince people of the need for another kind of globalization that is
more human and caring. From the perspective of the Rhetorical Theory of Discourse proposed by Ivo
Dittrich in 2008, the argumentative dimension analyzed is the rationalizer through technical, sensitizing
and legitimating arguments.
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Introducéo

Este estudo tem como objetivo principal analisar o discurso Por uma outra globalizacdo — do
pensamento Unico a consciéncia universal (Milton Santos, 2000). O Orador faz uma severa critica a
globalizacdo contemporanea e a acusa de ser perversa e alienante, ao tempo em que sugere uma
unificacdo entre 0s povos intercontinentais num movimento de ac¢do que implique profunda mudanca
com a concepgao de uma outra globalizagao: mais humana e mais solidaria.

O livro em escopo é um discurso persuasivo: apresenta uma tese principal e outras teses
subsidiarias com argumentos que visam convencer o leitor a aceitar e praticar a ideia ou a agéo
proposta que estabele¢ca uma nova globalizacéo.
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Para analisar o discurso, tomaremos como procedimentos tedrico e metodolégico de base a
Teoria Retérica do Discurso proposta por Dittrich (2008a, 2008b). Tomando a argumentagdo como
principio organizador do discurso persuasivo, 0 autor apresenta trés dimensdes argumentativas —
racionalizadora, estética, politica — que, conjunta ou isoladamente, podem servir de base para a
analise retérica. Dessarte, dadas as especificidades do discurso escopo desse trabalho, optamos por
analisa-lo sob a 6ptica da dimensdo racionalizadora, que possui trés tipos de argumentos especificos:
técnicos, sensibilizadores e legitimadores. Por racionalizacdo entendemos que seja “um conjunto de
razdes arroladas para justificar (ou fundamentar) determinada tese” (DITTRICH, 2012).

Em fungdo do tema, sempre atual, relevante e necessario e dos problemas enfrentados em
sua decorréncia, é que esse estudo se justifica, sem contar a contribuicdo que uma analise, como a
gue propomos, pode oferecer para estudos que englobam retorica e geografia. De maneira didatica, o
trabalho foi desenvolvido em quatro partes. Na primeira secao fizemos um rapido apanhado sobre
Retorica e a diferenciamos de retdrica; também outros conceitos finalisticos foram abordados, tais
como: argumentacdo e argumentos, e fechamos ao discorrer mais pormenorizadamente sobre a
Teoria Retérica do Discurso proposta por Dittrich (2008). Na segunda parte fizemos a
contextualizag&do do discurso onde se buscou conhecer um pouco mais sobre o Orador e 0s motivos
politicos e econbmicos que embasaram seu texto. Para a terceira parte, analisamos de forma
especifica cada tese subsidiaria sob a perspectiva da dimenséo racionalizadora e seus argumentos
técnicos, sensibilizadores e legitimadores. Por fim, na quarta parte, sintetizamos todas as informacdes
racionalizadoras da tese e tracamos uma visdo esquematica.

1. A Andlise de um discurso: ateoria apontada

Uma andlise de discurso requer em sua esséncia o uso da Retorica, e a compreensao da
retorica. Nao € mera repeticdo de termos, mas distingdo necesséria para construir como também
analisar um discurso seja de natureza filoséfica, politica, juridica, econémica, religiosa, ou outras. Na
literatura é fativel se referir a Retdrica como a Teoria da Persuasdo ou da Argumentacdo, enquanto a
retérica € a arte de elaborar um discurso persuasivo; de persuadir de maneira articulada,“entre
argumentos de ordem técnica, emotiva e representacional” (DITTRICH, 2008, p.21). Reboul (2004)
lembra que com base nesses conceitos que a retdrica somente € aplicada em discursos que visam
persuadir. Mas sua definicdo vai além dos propédsitos desse artigo, pois, além das classicas, na
contemporaneidade o termo tem reunido distintos e, por vezes, divergentes significados.

Segundo a historia classica, filosofos, tais quais Cérax e Tisias para citar alguns, buscavam
compreender a relacdo do discurso e as pessoas; o poder que poderia haver nas palavras
acompanhadas dos gestos de oradores que seriam capazes de convencer parcelas da sociedade a,
muitas vezes, tomarem atitudes distintas de suas crencas e fundamentos.

Gorgias e outros sofistas atribuem poder a palavra, ndo necessariamente a verdade que ela
carrega, mas o poder de convencimento que se estabelece através de seu uso e sua relagdo com o
auditorio. Os sofistas criaram a retdrica como arte do discurso persuasivo. Sua contribuicdo para os
estudos retdricos sdo, sem dlvida, importantes, principalmente no que se refere as habilidades no
falar e manuseio das palavras no objetivo de convencer seu interlocutor.

Retor grego de maior destaque, Aristételes prop8e uma teoria retérica na qual apresenta uma
técnica que une a teoria argumentativa de CdOrax e a teoria estética e literaria de Goérgias. Dessa
forma, cabe ressaltar o papel de Aristételes como reabilitador da retérica, agora numa visdo sistémica
inserida no mundo. Para este filosofo, o sistema retérico é constituido de: quatro (4) partes: invencao
(heurésis), disposicado (taxis), elocucéo (lexis) e acdo (hypocrisis), todas devem nortear um discurso;
trés (3) géneros: judiciario, deliberativo ou politico e epidictico, que visam adaptar-se aos trés tipos de
publicos tribunal, assembleia e demais espectadores, respectivamente; e trés (3) tipos de
argumentos: logos, ethos e pathos. Reboul (2004) confirma que "Aristoteles define trés tipos de
argumentos, no sentido generalissimo de instrumentos de persuadir (pisteis) ethos e pathos, que sédo
de ordem afetiva, e logos, que é racional”; e continua o autor:

ethos é o carater que o orador deve assumir para inspirar confianga no auditério [...] O pathos é o
conjunto de emocdes, paixdes e sentimentos que o orador deve suscitar no auditorio [...] o logos diz
respeito a argumentacdo propriamente dita do discurso, € o aspecto dialético da retorica [...].
(REBOUL, 2004, p. 47).

Nessa perspectiva, Perelman e Tyteca, por meio da obra Tratado da argumentacéo: a nova
retérica (2005), ancorados pelo trabalho de Aristételes, apresentam novas configuracfes aos estudos
gue envolvem a Retérica.

Perelman e Tyteca (2005) apontam o objetivo da argumentacdo eficaz é desencadear no
auditério a acao pretendida, por meios verbais pelos quais o orador tenta influenciar nas opinides e
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atitudes. Ainda asseveram que para argumentar, € necessario que o orador tenha apreco, seja
ouvido, com o objetivo de obter a adeséo e influenciar o auditério ao qual se dirige; mas, acima de
tudo, é preciso “preocupar-se com ele, interessar-se por seu estado de espirito” (p. 18). Estes autores
defendem a ideia de que é necessario ter em mente o publico ao qual nos referimos com a finalidade
de “conquistar-lhe” o apoio a causa defendida.

[...] os seres que querem ser importantes para outrem, adultos ou criancas, desejam que nao lhe
ordenem mais, que lhe ponderem, que se preocupem com suas reacdes, que 0s considerem
membros de uma sociedade mais ou menos igualitaria. Quem ndo se incomoda com um contato
assim com os outros, sera julgado arrogante, pouco simpatico [...] (PERELMAN; TYTECA, 2005, p.
18)

Para Perelman e Tyteca (2005), o orador constroi seu ethos em funcédo das expectativas de
seu auditorio, das imagens que faz dele, e a interagéo entre os dois por meio da imagem que um faz
do outro. Ja em se tratando do pathos, para estes autores, para argumentar, € necessario que o
orador tenha apreco, seja ouvido, com o objetivo de obter a adesao e influenciar o auditério ao qual
se dirige; mas, acima de tudo, é preciso “preocupar-se com ele, interessar-se por seu estado de
espirito” (p. 18). Dessa maneira, o pathos tem dentre suas funcdes a de despertar a empatia e a
sensibilidade do auditério, tornando o discurso agradavel e atraente sem deixar de ser pensado, ou
melhor dizendo racionalizado.

Perelman e Tyteca (2005) enfatizaram em seus estudos a estrutura da argumentacdo. O
logos é a dimensao racional do processo argumentativo, estando atrelado ao aspectos persuasivos
de adesdo do auditério a tese proposta. Ainda conforme estes autores o orador que visa a uma
argumentacédo eficaz necessita selecionar, organizar, adaptar os dados e interpreta-los. O auditério
pode aderir a causa apresentada conforme a habilidade do orador de selecionar a linguagem
adequada, sua capacidade de organizacdo dos argumentos e de interpretacdo dos mesmos.
Fundamentalmente, como se percebe, uma analise retérica necessita de um discurso.

Aristoteles justifica que a retdrica é “a arte de tornar um discurso consistente, atraente e
confidvel, tomando por base as trés provas classicas de Aristoteles (logos, ethos e pathos)”.
(DITTRICH, 2012, p. 113). Nesta linhagem, o que pode ser concebido como discurso?

Orlandi (2005; 2006) e Foucault (2006) consideram discurso como um processo de
construgdo social, constituido nas relacées de interacdo entre interlocutores. Ndo se trata entdo
somente de um encadeamento de palavras, que por sua vez formam frases com objetivo de significar
algo a outro, mas sim, um processo que envolve o meio social no qual foi produzido.

Segundo Maingueneau (2008), o discurso pode estar identificado com um determinado
sistema ou nos textos que sé@o produzidos por este sistema. H4 sempre uma correlacdo entre o local
de producéo e o que é produzido. Assim, observamos que: A linguagem serve para comunicar e para
nao comunicar. “[...] As relagcées de linguagem sao relagdes de sujeitos e de sentidos e seus efeitos
sao multiplos e variados. Dai a definicdo de discurso: o discurso € efeito de sentidos entre locutores”.
(ORLANDI, 2007, p. 21). Nessa perspectiva, apresentamos outras definicbes que corroboram em
nossa argumentacao.

Reboul (2004) define como "toda producgédo verbal, escrita ou oral, constituida por uma frase
ou por uma sequéncia de frases, que tenha comeco e fim e apresente certa unidade de sentido" € um
discurso. Em paralelo, nhuma definicdo mais eclética, Dittrich (2008) define como a "pratica social
construida e materializada pela linguagem, onde interferem e se manifestam posi¢c8es histéricas e,
portanto, interferéncias da sociedade, do contexto e de outras varidveis sobre as instancias
argumentativas e sobre o proprio discurso como acontecimento.” Nesta visdo, o discurso é, por
natureza, persuasivo pois apresenta argumentos contra ou a favor a outros discursos postos
anteriormente ou ao préprio discurso. O mesmo autor cita a refutacao, a indiferenca e a rejeicado como
contradiscursos. O primeiro é fruto dos fatores histérico e social do auditério que procura em seu
amago argumentos que refutem os inicialmente apresentados; o segundo traduz-se no desinteresse
do auditdrio por ouvir e ver o0 que o orador apresenta; por ultimo, o terceiro, é o rechago da tese ou do
proprio apresentador por parte do auditorio.

Ao falar de discurso persuasivo é necessario superar a dicotomia argumentacao e argumento.
A distin¢cdo inicia ao considerar a argumenta¢cdo como um processo no qual se insere o argumento,
mas nao somente este. Dittrich (2008) também cita as instancias argumentativas, a linguagem e os
objetivos do discurso como partes, e continua como a definir que se trata de um processo discursivo e
que “corresponde ao conjunto dos argumentos que ndo s6 sustentam a tese avancada, mas também
a tornam interessante e passivel de ser assumida pelo auditério, sem esquecer das suas implicacdes
em relagdo ao jogo de poder num discurso dessa natureza.”

Para Perelman e Tyteca (2005) a argumentacdo objetiva:



[...] provocar ou aumentar a adesao dos espiritos as teses que se apresentam a seu assentimento:
uma argumentacdo eficaz é a que consegue aumentar a intensidade de adesao, de forma que se
desencadeie nos ouvintes a acao pretendida (acdo positiva ou abstencéo), ou, pelo menos, crie neles
uma disposicdo para a acdo , que se manifestara no momento oportuno (PERELMAN; TYTECA,
2005, p.50)

Os autores citados enfatizam que na argumentacédo o orador pretende influenciar a opiniées
do auditério procurando provoca-lo ou tentando aumentar a adesdo. Trata-se, pois, de um processo
discursivo.

Como processo discursivo, a argumentacédo se difere em dialética, l6gica e argumentacao
retérica. Alves (2003) corrobora da ideia de que a argumentacgéao dialética € “um método, um sistema
ou procedimento para regular discussdes”, enquanto que a segunda — a légica — “a argumentacéo é
uma cadeia de proposicfes (premissas e conclusdes) concebidas abstratamente, ignorando-se o
processo comunicativo.”. Por Ultimo, a argumentacao retérica € a que utilizaremos nessa analise do
discurso de Milton Santos ao clamar por uma outra globalizacdo. Ao contrario da argumentagéo
l6gica, a argumentacgao retdrica € um processo comunicativo “entendida como a interlocugao por meio
da qual o orador, partidario de uma opinido, pretende fazé-la chegar ao auditério, objetivando
conquistar-lhe a ades&o”, onde se inscrevem as trés (3) exigéncias do discurso persuasivo: a
racionalizadora, a estética e politica (DITTRICH, 2008, p. 22).

O argumento é conceituado de forma diversa segundo as distintas teorias. Neste trabalho
tomaremos como base a teoria proposta por Dittrich (2008) que considera aquelas trés (3) exigéncias
ou dimensbes argumentativas, e define em sentido amplo o argumento como “toda e qualquer
técnica, recurso ou estratégia discursiva que pretende interferir sobre o Auditério, contribuindo para
ampliar, ou ndo, as possibilidades de éxito do Orador.” Como complemento capital consideramos a
estrutura do argumento proposta por esse autor adaptada de um trabalho de Toulmin de 1999, e
estruturada e sistematizada para servir a sua teoria retérica do discurso.

Todo argumento devera ser estruturado da seguinte forma:

a) Asserc¢ao: afirmacgéo sobre o que é bom ou preferivel — valor, sobre o que deveria ser feito

—acgdo, ou sobre o que seria verdadeiro — crenga.

b) Justificativa: a razdo de ser, os motivos da assercao proferida.

c) Evidéncias: os dados que fundamentam a justificativa e a assercgao.

d)Pressuposic¢do: crenca implicitamente assumida pelas instancias argumentativas.

A Teoria Retérica do Discurso proposta por Dittrich (2008) que tomaremos como base para
analisar o discurso de Milton Santos quando clama por uma outra globalizacdo, € uma teoria que
engloba os delineios classicos da retdrica e busca, em especial, nas contribuicdes de Aristételes a
adequacgao “a variedade e a complexidade dos discursos atuais” e as suas diferentes naturezas, e a
“descricéo e analise da interatividade entre os sujeitos da situagcado argumentativa”. Nesta férmula, séo
tomados como base as trés (3) provas e/ou argumentos propostos por Aristételes: ethos, logos,
pathos.

Com a conjectura da relacdo Auditério x Orador, a teoria considera a configuracédo
argumentativa do discurso como técnica, emotiva e/ou representacional. O prevalecer de uma sobre a
outra ou a integracdo e a complementacdo de tais depende do préprio orador e do objetivo que se
pretende alcancar com o discurso. As palavras do autor sdo deveras esclarecedoras sobre a atuacéo
configurativa da argumentacéo. O orador

racionaliza sua tese, apoiando-se em preceitos de ordem técnica, para fazer com que o auditério
entenda a opinido e as justificativas em que se assenta: ndo se trata somente do contelddo dos
argumentos (conhecer); também de como se relacionam para gerar uma conclusdo plausivel
(entender); no segundo, em preceitos de ordem emotiva, mostrando-lhe as razées que a tornam boa,
por que vale a pena assumi-la, afinal, o que o auditério pode ganhar, adotando-a; no terceiro, em um
ethos prévio — institucional ou pessoal — e na constituicdo de um ethos discursivo para conquistar a
confianga do interlocutor. (DITTRICH, 2008, p. 23).

Nesta linha de raciocinio o discurso persuasivo se assenta em trés (3) dimensdes
argumentativas: a racionalizadora, a estética e a politica. Por ser esta a parte basilar da Teoria
Retorica do Discurso, disponibilizaremos mais didaticamente as explicagdes.

a) Dimensdo racionalizadora: os argumentos estdo distribuidos em trés (3) categorias:
técnicos — relativos a sua sustentacdo; sensibilizadores — relativos as consequéncias da sua
aceitacao, ou nao; legitimadores — relativos aos seus fundamentos éticos.



b) Dimensao estética: desenvolvimento e configuragcao do discurso em seus aspectos de
apresentacao, linguagem e organizacdo, com 0 uso de recursos lexicais, textuais e pragmaticos
examinando de modo a estetiza-lo e captar a atencdo e manter o interesse do auditorio.

C) Dimensdo politica: implica o uso de estratégias que busquem aproximacdo e
identificacdo entre os sujeitos do discurso, administrando possiveis tensdes (refutacbes e
contraargumentos) provenientes da sustentacao e rejeicdo das teses em causa.

Dittrich (2008) afirma que a Teoria ora proposta é, semelhante a ciéncia, uma construgéo
devido a dinamicidade que a propria retérica encerra, e se pretende como teoria e metodologia nas
andlises retéricas de discursos de distintas naturezas, quer na visdo simultdnea das trés (3)
dimensBes argumentativas, ou em apenas uma, ou em partes ou aspectos delas. Nesta
compreenséao, o estudo analitico ora proposto se dara calcado nesta Teoria Retérica do Discurso sob
0 aspecto da dimensdo argumentativa racionalizadora. Dada a dinamicidade desta Teoria bem como
de uma andlise de discurso como esta, nada impede que outros aspectos sejam, por vezes,
analisados, o que contribuira para uma melhor compreensao do trabalho em questao.

2. Contextualizacdo

O gedgrafo Milton Almeida dos Santos, ou como ficou conhecido Milton Santos, nasceu em
maio de 1926 na cidade de Brotas de Macaubas, interior do Estado da Bahia, Brasil. Casou com
Marie-Héléne Tiercelin dos Santos com quem teve dois filhos. Em junho de 2001 Milton Santos veio a
falecer vitima de insuficiéncia respiratéria ocasionada por uma carcinomatose advinda de um cancer
de préstata com o qual sofreu os seus Ultimos sete (7) anos de vida.

Considerado pela critica jornalistica e pela académica nacional e internacional como um dos
maiores intelectuais renomados do pais, Milton Santos formou-se Bacharel em Direito, pela
Universidade Federal da Bahia, em 1948, e recebeu o titulo de Doutor em Geografia pela Université
de Strasbourg, na Franca, em 1958. Ao longo de seus 75 anos de vida, o gedgrafo colecionou titulos
e prémios, a exemplo do titulo de Doutor “Honoris Causa” Ihe outorgado entre os anos de 1977 a
2001 por doze universidades brasileiras e sete universidades estrangeiras, e o0 Prémio Internacional
de Geografia Vautrin Lud, recebido em 1994. Também desenvolveu trabalhos de pesquisa e
professorado em universidades brasileiras, como as Universidades Federais da Bahia e do Rio de
Janeiro, além da Universidade de S&o Paulo onde recebeu titulo de Professor Emérito, em 1997; e
universidades estrangeiras como as universidades de Toulouse, Bordeaux e Paris-Sorbonne, e o
IEDES (Instituto de Estudos do Desenvolvimento Econémico e Social), na Franca; o MIT
(Massachusetts Institute of Technology) e a Columbia University, localizados respectivamente em
Boston e New York, nos Estados Unidos; e as universidades de Toronto, no Canad4; de Caracas, na
Venezuela; de Dar-es-Salam, na Tanzania. Ademais, foi autor de cerca de 400 artigos publicados em
véarios idiomas em revistas cientificas, e de 50 livros, dos quais se tem o da analise em tela Por uma
outra globalizagao — do pensamento Unico a consciéncia universal.

Este discurso, publicado em forma de livro, foi um dos Ultimos escritos por Milton Santos.
Langado no ano de 2000, a obra, definida com suas proprias palavras, “resulta de um longo trabalho,
arduo e agradavel [...] uma reescritura de aulas, conferéncias, artigos de jornais e revistas, entrevistas
a midia, cada qual oferecendo um nivel de discurso e a respectiva dificuldade” (SANTOS, 2001, p.
12).

Insere-se, dessa forma, em um contexto conturbado econémico e financeiramente a nivel
mundial, o que reflete propositalmente os problemas sociais, econémicos e, por vezes, culturais do
Brasil das ultimas duas décadas do século XX. Nesse periodo soava forte os rugidos de um
fendmeno global que tendia, aos olhos de economistas e também de gedgrafos, tal qual Milton
Santos, preocupados com as consequéncias; desestruturar economias nacionais e criar um sistema
perverso que implicasse de forma negativa na cultura local.

Milton Santos foi um grande estudioso das relacdes locais, da construcédo e gestéo do espaco
geografico e seus aspectos contemporéaneos. Para ele, estudar os lugares implica em conhecer os
elementos centrais; 0os potenciais para gerir um espaco passivel de interacdo com as acdes solidarias
hierarquicas. Porém, percebeu que as relagSes locais estdo sendo afetadas pela homogeneizacao
quando parcelas da populacéo estavam

marginalizadas pelo perverso processo de globalizacdo ora em curso, e deixou sua marca de
indignacédo e revolta por todos 0s meios e instrumentos nos quais teve a oportunidade de manifestar
suas ideias, fossem eles textos académicos, aulas na universidade, artigos de jornais ou entrevistas
nos programas de televisdo. (CARVALHO, 2002).

Na década de 1980, tedricos persuadidos pela imprensa financeira internacional acreditaram
gue a globalizagdo estava a florescer, e a tornaram “sindbnimo de aplicagbes financeiras e
investimentos pelo mundo afora.” (RIBEIRO, 2002). Nesta perspectiva, a globalizacdo econdmica
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ganhou adeptos e o estudo focou o “papel das empresas na internacionalizagdo do capital, mas
também os fluxos financeiros” (RIBEIRO, 2002). Milton Santos foi um desses tedricos que assimilou o
processo globalizador a economia, aos fluxos financeiros, ao capital, ao capitalismo. Em seu discurso
Por uma outra globalizagdo — do pensamento Unico a consciéncia universal, trata que a “globalizagao
é, de certa forma, o apice do processo de internacionalizagdo do mundo capitalista” (SANTOS, 2001,
p. 23). E prossegue com afirmacdes de que um sistema de técnicas criado no fim do século XX pelos
avancos da ciéncia preside as relacbes locais e globais; &, por assim, de presenca planetaria. Esse
sistema de técnicas é homogeneizador e esta ao servico de um mercado global que, por sua vez,
influencia nos processos politicos.

Com esta visdo, é criado um discurso Unico, e Milton Santos afirma que “seus fundamentos
sdo a informacéo e o seu império, que encontram alicerce na producdo de imagens e do imaginario, e
se pdem a servico do império do dinheiro, fundado este na economicizacdo e na monetarizacdo da
vida social e da vida pessoal” (SANTOS, 2001, p. 18). Essa economiciza¢do e monetarizacdo da vida
sdo agles sustentadas no mercado dito global que é avassalador e homogeneizador, porém essa
homogeneizagéo do planeta carrega uma farsa pois ao invés de unir, aguca as diferencas locais e
distancia do sonho de uma cidadania solidaria e universal.

Milton Santos assim clama Por uma outra globalizacdo, pois a que estamos vivenciando, isso
em sua visdo reduzida das demais dimensdes da globalizagéo, é perversa. A dupla tirania do dinheiro
e da informacao cria um novo ethos para as relagdes sociais e interpessoais; a competitividade gera
totalitarismos; e a producdo gera uma violéncia estrutural por parte do Estado, das empresas e dos
individuos.

Na andlise do discurso, Dittrich (2012) lembra que Orador e Auditério sdo partes que
dominam perspectivas histdricas e sociais e a partir destas criam e analisam, respectivamente, o
discurso “na medida em que representam lugares sociais de onde falam ou interpretam, sofrem
coercBes do meio social e cultural em que se inserem e, ao mesmo tempo, nele (no meio social)
apoiam suas intengbes e balizam o que dizem ou deixam de dizer ou de fazer.” Nesta concepgéo,
Milton Santos como um estudioso das questfes locais e profundo conhecedor das relacbes a estas
inerentes mesmo em territdrio nacional e no estrangeiro, em virtude de sua carreira itinerante mundo
afora ocasionada por uma situacgédo politica no Brasil em 1964, adquiriu credibilidade para propor uma
outra globalizacdo. Por outro lado, sua visdo econémica sobre o processo globalizador sofreu a
coercd@o do meio social e cultural e suas intencdes e falas foram balizadas pelo contexto que vivia a
época — a globalizacdo econémica alinhada ao capitalismo com pressupostos de homogeneizar o
mundo a partir da unificacdo de um sistema de técnicas criado pela ciéncia.

Sua ampla carreira académica e profissional, suas publicacdes em meios ndo académicos,
seus discursos nos mais diversos ambientes e temperados “com estilos que poderiam variar da
énfase cortante a afabilidade, segundo as contradi¢cdes ou identidades que os didlogos permitissem
apurar” (CARVALHO, 2002), concederam autoridade, carisma e competéncia legitima para analisar e
deixar analisado a situagdo do mundo contemporaneo e persuadir o amplo Auditério de que é
necessario uma outra globalizacgao.

3. Adimensé&o racionalizadora da analise do discurso persuasivo

Todo discurso de argumentacdo possui uma tese que € sustentada por um ou mais
argumentos. Dittrich (2008) em sua Teoria Retérica do Discurso afirma que os argumentos estdo
maiormente vinculados a dimensao racionalizadora da andlise do discurso persuasivo. Cita que 0s
argumentos técnicos convergem para tornar a tese consistente; os argumentos sensibilizadores, para
mostrar sua utilidade e suas consequéncias; e os argumentos legitimadores, para atestar a
competéncia do orador e a natureza ética da tese em apreciacao.

A analise do discurso se dara ao contemplar as teses e os argumentos sob a Optica da
dimenséo racionalizadora, teses e argumentos estes que buscam sustentar a tese principal, objetivo
fundamental de Milton Santos que é persuadir as pessoas do mundo todo de que a globalizacédo atual
€ perversa e alienante e deve ser pensada a construcdo de um outro mundo, mediante uma
globalizagdo mais humana.

4. Argumentacéio técnica

Os argumentos técnicos séo os fatos e/ou dados que ddo sustentabilidade a tese principal.
No caso especifico da analise do discurso de Milton Santos em Por uma outra globalizacdo — do
pensamento Unico a consciéncia universal, a tese capital é voltada para as pessoas do mundo todo e
afirma que a globalizacédo atual é perversa e alienante e por isso deve ser pensado a construcéo de
um outro mundo, mediante uma globalizacdo mais humana. Neste caso, o Orador coagido pelo meio
social e cultural do momento vivido a época, analisa o estado da arte nesta situagéo e afirma estar a
globalizagédo “se impondo como uma fabrica de perversidades para a maior parte da humanidade”
(SANTOS, 2001, p. 19) e, dessa forma, estabelece a primeira tese que apoia a principal, “a



perversidade sistémica que esta na raiz dessa evolugdo negativa da humanidade tem relacdo com a
adesdo desenfreada aos comportamentos competitivos que atualmente caracterizam as acfes
hegeménicas. Todas essas mazelas sao direta ou indiretamente imputaveis ao presente processo de
globalizagdo”’(SANTOS, 2001, p. 20), e é sustentada por argumentos fatuais:

a) A tirania da informagéo e do dinheiro e o atual sistema ideoldgico:
As técnicas da informagédo séo apropriadas por alguns Estados e por algumas empresas,
aprofundando assim os processos de desigualdades SANTOS, 2001, p. 39).
As empresas financeiras das multinacionais utilizam em grande parte a poupanca dos
paises em que se encontram (SANTOS, 2001, p. 43).

b) A competitividade
A competitividade tem a guerra como norma. H&, a todo custo, que vencer o outro,
esmagando-o, para tomar seu lugar (SANTOS, 2001, p. 46).

C) O consumo
A producédo do consumidor, hoje, precede a produgéo dos bens e dos servicos (SANTOS,
2001, p. 48).

Os argumentos técnicos apresentados por Milton Santos no discurso em tela ddo conta de
atividades que perpassam a vida humana e até mesmo influem no comportamento das pessoas. O
estado de coisas em que a sociedade estd vivendo é nefasto e pode resultar em catastrofes locais e
globais. O Orador parte, dessa maneira, para a sensibilizacdo das pessoas, fim maior do discurso,
através da apresentacao dos argumentos sensibilizadores.

5. Argumentacdo sensibilizadora

Com intuito de despertar paix8es e emoc¢des, aprecos e desaprecos, a ligacdo afetiva com a
causa em curso, o Orador busca argumentar de forma sensibilizadora as consequéncias dessa
globalizagdo perversa, que delimita a tese subsidiaria. “Seja qual for o angulo pelo qual se examinem
as situacdes caracteristicas do periodo atual, a realidade pode ser vista como uma fabrica de
perversidades” (SANTOS, 2001, p. 58) onde “a compreensao do que se estd passando chega com
clareza crescente aos pobres e aos paises pobres, cada vez mais numerosos e carentes” (SANTOS,
2001, p. 118). Os argumentos sensibilizadores séo elencados, portanto, como tragédias pessoais e
descompassos globais socioecondémicos.

a) As questdes socioeconémicas

O desemprego crescente torna-se crénico (SANTOS, 2001, p. 19).

A pobreza aumenta e as classes médias perdem em qualidade de vida. (SANTOS, 2001, p.

19).

O salario médio tende a baixar (SANTOS, 2001, p. 19).

A fome e o desabrigo se generalizam em todos os continentes (SANTOS, 2001, p. 19).

A educacao de qualidade é cada vez mais inacessivel (SANTOS, 2001, p. 20).

b) As questdes humanas

Novas enfermidades como a SIDA se instalam (SANTOS, 2001, p. 19).

Velhas doengas, supostamente extirpadas, fazem seu retorno triunfal (SANTOS, 2001, p. 20).

A mortalidade infantil permanece, a despeito dos progressos médicos e da informacao

(SANTOS, 2001, p. 20).

14 milhdes de pessoas morrem todos os anos, antes do quinto ano de vida, mesmo quando

os progressos da medicina e da informagéo deveriam reduzir problemas de salde (SANTOS,

2001, p. 59).

Alastram-se e aprofundam-se males espirituais e morais (SANTOS, 2001, p. 20).

Celebragdo dos egoismos, alastramentos dos narcisismos, banalizagdo da guerra SANTOS,

2001, p. 60).

Milton Santos faz apelo em seu discurso quando provoca o setor mais fragil da cadeia
humana: os problemas acometem principalmente “os pobres e os paises pobres”, que sdo cada vez
mais numerosos e carentes. Com isso, o Orador busca a sensibilizacdo para favorecer maiormente a
tese principal de que a globalizacdo atual é perversa e alienante e por isso deve ser pensado a
constru¢do de um outro mundo, mediante uma globalizacdo mais humana. Sabe-se, por questdes
Obvias, que os pobres e o0s paises pobres sdo os que mais sofrem com aquelas mazelas
apresentadas como argumentos sensibilizadores, e se a globalizacao é tal perversa o suficiente para
tirar deles o que praticamente nao tém, a adesdo do Auditério € quase que inevitavel, o que faz do
Orador uma figura legitimada, com a devida credibilidade, para propor e ser seguido.



6. Argumentacéo legitimadora
A legitimidade da tese é apoiada na credibilidade do Orador. Milton Santos na condicdo de
Orador do discurso escopo dessa andlise possui credibilidades curriculares e argumentativas, esta
Gltima conferida pelas duas argumentacdes precedentes — a técnica e a sensibilizadora. Mas, para a
retérica do discurso persuasivo aquela primeira credibilidade n&o é o fator primordial, o que este recai
sobre a segunda; €, pois, 0 conjunto argumentativo que confere mormente ao Orador a credibilidade
no discurso. Ademais, a relevancia social e os principios e valores éticos sdo postos e compartilhados
no discurso e visam a aceita¢éo da tese por parte do Auditério.
A legitimidade ética da tese poderia ser escrita como a globalizacdo atual é perversa, logo as
pessoas de todo o mundo podem mudar a situacdo, pois possuem poder legitimo de participacéo e
mudanca. Os argumentos legitimadores indicados pelo Orador séo:
a) Somente agora a humanidade pode identificar-se como um todo e reconhecer sua
unidade, quando faz sua entrada na cena histérica como um bloco. (SANTOS, 2001, p.
170).

b) Essa ideia de movimento e mudanga é inerente a evolugdo da humanidade (SANTOS,
2001, p. 141).

C) Ampliacdo da vocagdo atual para a mistura intercontinental e intranacional de povos,
racas, religibes e gostos (SANTOS, 2001, p. 145).

d) As mudancas sairdo dos paises subdesenvolvidos (SANTOS, 2001, p. 154).

€) O mundo datado de hoje deve ser enxergado como o que na verdade ele nos traz, isto €,
um conjunto presente de possibilidades reais, concretas, todas factiveis sob determinadas
condi¢cdes (SANTOS, 2001, p. 160).

O orador procura de forma ética e também juridica estabelecer a legitimidade para si e para
as pessoas do mundo todo no intuito de unir-se para lutar por uma outra globalizacdo, destarte, mais
humana, mais solidaria: “somente agora a humanidade pode identificar-se como um todo e
reconhecer sua unidade, quando faz sua entrada na cena histérica como um bloco” (SANTOS, 2001,
p.170). Como a atual globalizag&o influencia negativamente em especial os pobres, Milton Santos
acredita nesse grupo da sociedade como capital para as mudangas: “as mudangas sairdo dos paises
subdesenvolvidos”.

7. Aracionalizacdo da tese: uma sintese

Milton Santos na condicdo de Orador com credibilidade curricular e argumentativa, como bem
exemplificado pelas inUmeras obras literarias e cientificas publicadas ao longo de sua carreira
profissional, além da critica académica e jornalistica nacional e internacional que concebe, se dirige,
em um discurso persuasivo intitulado Por uma outra globalizagdo — do pensamento Unico a
consciéncia universal, a um Auditério amplo e diversificado que extrapola as fronteiras nacionais do
Brasil concebendo uma polémica critica ao processo globalizador contemporaneo. Nesta, constréi sua
capital tese sobre o tema, que pode ser assim sintetizada: a globalizac&o atual é perversa e alienante
e por isso deve ser pensado a construcéo de outro mundo, mediante uma globalizagdo mais humana.

Na tentativa de persuadir o Auditério sobre sua tese, passa ao longo do discurso elencar
diversos argumentos de natureza técnica, sensibilizadora e legitimadora. Nesta perspectiva, concebe
trés teses subsidiarias. A primeira que visa dar consisténcia a tese principal é a de que a perversidade
sistémica esta na raiz dessa evolugéo negativa da humanidade, e para justificar discorre sobre alguns
fatos técnicos como a tirania da informacdo e do dinheiro, e a competitividade e a produgdo. A
segunda enfoca as consequéncias dessa globalizacdo perversa; aqui 0s argumentos sao
sensibilizadores e postulados como tragédias humanas e socioeconémicas como as enfermidades
que se alastram pelo mundo, o desemprego, a fome e toda sorte de mazelas que atinge em especial
0s pobres e os paises pobres. Com argumentos técnicos e sensibilizadores, ao Orador carece
justificar sua tese capital de forma ética e juridica, e assim estabelece sua terceira tese subsidiaria,
que é a de que a globalizacdo atual € perversa, logo as pessoas de todo o0 mundo podem mudar a
situagdo, pois possuem poder legitimo de participagdo e mudanca; e apresenta diversos argumentos
legitimadores que justificam ética e juridicamente a participacdo da sociedade num movimento de
mudanca intercontinental e intranacional de povos, racas, religides e gostos, e atrela essas mudancas
a evolucéo natural da humanidade.

Numa articulacdo e interdependéncia as trés teses subsididarias e 0s consequentes
argumentos persuasivos de natureza técnica, sensibilizadora e legitimadora justificam e fundamentam
a tese principal. Nesse trabalho conjunto, a racionalizacdo da tese pode ser assim resumida: A
evolucao negativa da humanidade esta criando um sistema perverso — a globalizacao contemporanea
— que ocasiona consequéncias graves de natureza humana e socioecondmica, logo as pessoas de
todo o mundo podem mudar a situacdo, pois possuem poder legitimo de participacdo e mudanca, que



é inerente a evolucdo da humanidade. De forma esquematica, a racionalizacdo da tese pode ser
assim visualizada:

A humanidade evolui naturalmente, essa evolucao pode ser negativa ou positiva; na atualidade essa
evolucdo tem gerado uma globalizacdo perversa, as consequéncias sédo graves, logo, uma mudanca
torna-se necessaria, a acao é legitima.

Consideracdes finais

Apesar desta analise de discurso persuasivo pautar nos delineamentos de uma teoria ainda
em construcdo, observa-se que o seu contelido tedrico pautou de forma satisfatéria a andlise de um
discurso de acdo, tal qual este em escopo. Observamos dentro do discurso persuasivo de Milton
Santos a dimenséo racionalizadora e sobre a qual se pode distinguir as trés teses e seus argumentos
de natureza técnica, sensibilizadora e legitimadora.

Outrossim, é que a Teoria Retérica do Discurso proposta por Dittrich (2008) se aplica em
andlises discursivas interdisciplinares que carecem de contribuicbes de outras éareas do
conhecimento.

Referéncias

ALVES, Marco Antdnio Sousa. Logica x Retoérica x Dialética (2003): diferentes abordagens da
argumentacdo. In: | ENCONTRO DE PESQUISA UFMG, Belo Horizonte. Comunicacgtes
apresentadas no | e Il Encontro de Pesquisa em Filosofia da Universidade Federal de Minas Gerais.
Belo Horizonte: Programa de Educacdo Tutorial (PET), Filosofia da UFMG, 2005. Disponivel em:
http://ufmg.academia.edu/MarcoAntonioSousaAlves/Papers/894367/Logica_X_ Retorica_x_Dialetica_di
ferentes_abordagens_da_argumentacao. Acesso em: margo de 2016.

CARVALHO, M. B (2002). "Milton Santos: intelectual, geégrafo e cadadao indignado". In: El
ciudadano, la globalizacién y la geografia. Homenaje a Milton Santos. Scripta Nova. Revista
electrénica de geografia y ciencias sociales, Universidad de Barcelona, vol. VI, nim. 124, 30 de
septiembre de 2002. http://www.ub.edu/geocrit/sn/sn-124b.htm [ISSN: 1138-9788].

DITTRICH, Ivo José (2012). O discurso de Lutero contra os camponeses: retérica da acdo. Antares,
Caxias do Sul, V. 4, n. 8, p.111-124, jul. 2012. Disponivel em:
<http://www.ucs.br/etc/revistas/index.php/antares/article/view/1407/1161>. Acesso em: 10 mar. 2016.

DITTRICH, Ivo José (2008). Por uma retérica do discurso: argumentagdo técnica, emotiva e
representacional. Alfa, Sado Paulo, v. 52, n. 1, p.21-37, jan. 2008. Disponivel em:
<http://seer.fclar.unesp.br/alfa/article/view/1465/1170>. Acesso em: 15 fev. 2016.

DITTRICH, Ivo José (2008). Por uma retdrica do discurso: principios teérico-metodolégicos. Ideacdao,
Foz do Iguacu, v. 10, n. 2, p.91-116, jul. 2008. Disponivel em: <http://e-
revista.unioeste.br/index.php/ideacao/article/download/4472/3392>. Acesso em: 01 mar.

MAINGUENEAU, Dominique (2008). Anélise de Textos de Comunicacao. Trad. Cecilia P. de
Souza-E-Silva, Décio Rocha. 5. ed. Sdo Paulo: Cortez.

MAINGUENEAU, Dominique (1997). Novas Tendéncias em Analise do Discurso. Trad. Freda
Indursky. 3. ed. Campinas, SP: Pontes: Editora da Universidade Estadual de Campinas.

ORLANDI, Eni Pulcinelli (2007). Analise do Discurso: principios e procedimentos. 7. ed.
Campinas, SP: Pontes Editores.

PERELMAN, Chaim; OLBRECHTS-TYTECA, Lucie (2005). Tratado de Argumentacdo: a nova
retorica. 2. ed. S&o Paulo: Martins Fontes. Tradugao de Maria Ermantina de Almeida Prado Galvéo.

REBOUL, Olivier (2004). Introducdo a retdrica. Sdo Paulo: Martins Fontes. Traducdo de lvone
Castilho Benedetti.

RIBEIRO, W. C (2002). "Globalizacdo e geografia em Milton Santos". In: El ciudadano, la
globalizacion y la geografia. Homenaje a Milton Santos. Scripta Nova. Revista electronica de
geografia y ciencias sociales, Universidad de Barcelona, vol. VI, nim. 124, 30 de septiembre de 2002.
http://www.ub.edu/geocrit/sn/sn-124h.htm [ISSN: 1138-9788]



SANTOS, Marie-hélene Tiercelin dos et al. Biografia: Milton Santos. (2001). Disponivel em:
<http://miltonsantos.com.br/site/biografia/>. Acesso em: 14 mar. 2016.

SANTOS, Marie-héléne Tiercelin dos et al. Curriculum Vitae de Milton Santos. (2001). Disponivel
em: <http://www.miltonsantos.com.br/site/miltonsantos_curriculum.pdf>. Acesso em: 14 mar. 2016.

SANTOS, Milton (2001). Por uma outra Globalizagdo: do pensamento Gnico a consciéncia universal.
Rio de Janeiro: Ed. Record.

10



