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Resumen:

El presente articulo valora los rasgos fundamentales de la Primera RepuUblica de Venezuela
(1810-1812), en busca de apreciar su trascendencia histérica. Para su realizacién se utilizaron
fuentes primarias, como actas de congresos, proclamas, testimonios y escritos de importantes
lideres de Hispanoamérica, como Francisco de Miranda, Simén Bolivar y José Marti. También
se utilizd una amplia bibliografia, de la autoria de reconocidos especialistas en el tema.

Para cumplimentar este objetivo, se valoraron los antecedentes, hechos y documentos
fundamentales de la etapa, asi como los factores politicos, econdémicos, demogréficos, sociales
y bélicos presentes en la misma. Ademas, el pensamiento de sus lideres y los intereses y
objetivos de los grupos sociales.

El resultado principal que se presenta es un analisis sobre esta importante etapa de la historia
venezolana, donde se destacan los aciertos alcanzados, asi como los problemas cardinales
que lastraron su desarrollo. Del mismo modo, se valora la Constitucién aprobada en este lapso,
por ser uno de los documentos de mayor importancia y trascendencia histérica.

Palabras clave: Primera Republica — Venezuela - José Marti - Francisco de Miranda -
Constitucion.

José Marti Pérez, Apodstol de la independencia de Cuba, en un trabajo que publicara bajo el
titulo “Un viaje a Venezuela” (Marti, 1991, 19: 153) calificé a Caracas como: “... la Jerusalén de
los sudamericanos, la cuna del continente libre”. Denominacién que como otras presentes en
su obra, tuvo el propésito de reconocer el importante lugar ocupado por este territorio en
Hispanoamérica, especificamente en el proceso de lucha por su independencia del yugo
colonial espafiol, enmarcado en la segunda y tercera década del siglo XIX.

Con similar objetivo se referiria a sus principales proceres, entre los que destacé a Francisco
de Miranda, Simé6n Bolivar y José Antonio Paez. Asimismo, subrayd el importante papel
desempefiado por las masas populares, en particular por aquellos sectores desposeidos, como
los campesinos, esclavos e indigenas, convertidos en factores decisivos para el alcance de la
independencia de la region.

Estos calificativos martianos no fueron meras alabanzas ni opiniones de circunstancia. Sus
amplias lecturas y el constante intercambio con notables personalidades, le habian proveido de
un cumulo de conocimientos que le permitieron desentrafiar la més profunda verdad histoérica,
aun cuando la literatura de la época se empefiaba en la exaltacién de individualidades, en
detrimento del decisivo desempefio de los pueblos.

Al mismo tiempo, por su vinculo con la region llegé a conocer la situacién creada en el interior
de las naciones, una vez alcanzada la independencia de Espafia y establecidas las republicas
hispanoamericanas. De manera particular, pudo palpar estas experiencias en México,
Guatemala y Venezuela, paises en los que residié temporalmente. En virtud de ello, es posible
afirmar que durante su estancia en tierras venezolanas, entre los meses de enero y julio de
1881, su pensamiento:

“...alcanza un ahondamiento en los problemas raigales del Continente, discierne el camino
adecuado para su enfrentamiento, comprende la interrelacién histérica y geografica de esos
problemas y de sus soluciones, y manifiesta una autoconciencia como hombre y como escritor,
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aspectos todos que conforman un proceso Unico y que ajustan perfectamente los unos con los
otros.” (Rodriguez, 2010: 150)

“iNi de Rousseau ni de Washington viene nuestra América, sino de si misma!”
(Marti, 1991, 8: 239)

La ubicacién geografica de Venezuela, directamente conectada con el importante espacio
caribefio insular y en una prominente posicion respecto a la América del Sur, unido a la
evolucién histérica de sus primeros siglos coloniales, configuraron su peculiar situacion politica,
social, econdmica y demogréfica.
Como pais con costas al Mar Caribe, Venezuela se desarrollé bajo un fuerte dominio politico
colonial por parte de Espafia, habida cuenta de que este espacio geografico histéricamente se
formo y consolidé como una frontera de imperios. (Bosch, 2010).
Su clima favorecio el desarrollo de una economia de fuerte componente agricola, en particular
de café, tabaco y cacao. Seria este Ultimo cultivo, extendido por las zonas bajas de la costa y
las vertientes meridionales de la cordillera, su renglén mas floreciente de fines del siglo XVIII.
Su alta demanda enlazaria a Venezuela con paises en vias de desarrollo capitalista, vinculados
a un mercado mundial. En primer orden, a través de la propia metrépoli y de Nueva Espania, al
gue se agregaria, de manera destacada, un incontenible contrabando con piratas y corsarios
de naciones rivales, fundamentalmente holandeses e ingleses que operaban desde las
antillanas islas de Curazao y Trinidad. A ello favorecid las extensas costas venezolanas y la no
despreciable indulgencia y participacion de los funcionarios coloniales. (Brito, 2006)
Dentro de este régimen econdmico fue notable la presencia de entidades agrarias latifundistas,
conocidas como plantaciones, desarrolladas sobre la base de una intensa explotacion esclava,
con producciones orientadas al mencionado mercado mundial.
En el campo demografico, la Capitania General de Venezuela de fines del siglo XVIII se
asentaba sobre una estructura altamente compleja, en el que sus componentes étnicos,
juridicos, clasistas y culturales se entrelazaban complicadamente.
Desde un prisma general -y por tanto no del todo eficaz- pudieran diferenciarse dos grandes
grupos: los poseedores del monopolio de la riqueza, frente a una inmensa mayoria despojada
de ella.
Desde el ejercicio del poder politico y el disfrute de las riquezas econémicas, la supremacia la
detentaban los sectores integrados a los mecanismos de dominacién colonial: altos
representantes del gobierno y sus dependencias administrativas, juridicas, fiscales, militares y
eclesiasticas. De otra parte, la inmensa sociedad criolla, virtualmente alejada de los principales
cargos publicos y limitada en la realizaciéon de los mas altos niveles de emancipacion personal
y social existentes por entonces.
En su interior, un abanico de grupos y castas: blancos (peninsulares, canarios y criollos),
pardos, negros (manumisos, esclavos y cimarrones), e indigenas (tributarios, no tributarios y
marginales), completaban un abigarrado espectro social, en el que indigenas, campesinos,
peones y sobre todo, la gran masa negra y esclava que trabajaba y subsistia en haciendas y
plantaciones, corria la peor suerte.
En el orden fisico geogréfico las ciudades acogian a la mayoria de los ricos hacendados,
comerciantes y altos funcionarios de la corona y la iglesia; el resto, la mayoritaria poblacién,
residia en las &reas rurales.
Estas caracteristicas generales, hacian de la venezolana una sociedad sumamente
heterogénea y estratificada, de una escasa movilidad social y profundos conflictos internos.
(Brito, 1972)
Como el resto de la regién hispanoamericana, su economia se encontraba lastrada por el
sistema colonial impuesto por Espafa, caracterizado por un marcado atraso cientifico técnico
de profunda repercusién en las ramas productivas, junto a una elevada recaudacién de
impuestos que frenaba el desarrollo del comercio interior y obligaba a la elevacion de los
precios. En suma, un persistente monopolio comercial acaparaba el intercambio con el exterior
—la Compafila Guipuzcoana, fue el caso méas destacado- reduciéndolo a los puertos
metropolitanos, algunos puntos de Hispanoamérica —como Veracruz, por ejemplo- y a los
paises calificados como “neutrales”. Estas ultimas disposiciones, aunque fueron atenuadas por
las reformas borbénicas del siglo XVIII, en la practica se erigieron en obstaculos perniciosos
para la produccién y el comercio venezolano.
Al mismo tiempo, las disposiciones Reales y sus aplicaciones en el interior de la colonia
venezolana, reservaban el ejercicio del poder politico a los ciudadanos de origen peninsular.
Solo en determinadas instituciones politicas de las villas y ciudades, sobre todo en los cabildos,



existian algunos espacios para los criollos acaudalados, aupados por intereses cada vez mas
crecientes.

Serian estos Ultimos, en alto grado conocedores de los adelantos politicos, culturales,
cientificos, técnicos y de organizacién social que ya signaban favorablemente al mundo
circundante, quienes reclamarian un mayor espacio en la conduccién de su propio destino, de
manera particular en la esfera mercantil, lo que les acarrearia serios conflictos con los
comerciantes monopolistas metropolitanos.

Una mencién especial merece la elevada preparacion cultural adquirida por estos ricos criollos,
a lo que contribuy6 decisivamente su contacto con las obras de los intelectuales europeos vy el
conocimiento de acontecimientos de trascendencia universal, como la Independencia de las
Trece Colonias y la Revolucion Francesa. A esta relacién se tributd por varias vias, entre las
que sobresale el traslado de los criollos adinerados a sitios de particular importancia para la
época, como Europa y los nacientes Estados Unidos de Norteamérica. También por la llegada
a Venezuela de una amplia gama de materiales “sediciosos” —libros, folletos, proclamas,
etcétera- provenientes, fundamentalmente, de las islas antillanas en poder de Gran Bretafia y
Holanda, las que fueron utilizadas sistematicamente como una activa fuente de subversiéon
sobre Hispanoamérica.

Asi ocurrid, por ejemplo, con importantes documentos de la guerra independentista
norteamericana, como la “Declaracion de independencia de Estados Unidos” y su constitucion
republicana de 1787; también los relacionados con la Revoluciobn Francesa, como la
“Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano”.

De esta forma el amplio movimiento filoséfico de la segunda mitad del siglo XVIII y sus
expresiones practicas, estimularon a amplios sectores sociales hispanoamericanos, sobre todo
a sus mas acaudalados representantes, a intentar replantear su actitud ante la sociedad, a
hacer frente a los tradicionales canones religiosos y a cuestionar las formas de poder y
participacion politica del ambito venezolano.

A esta compleja situacion es necesario agregar el reclamo de un mayor reconocimiento social,
por parte de los denominados “Pardos”, grupo social que alcanzaba el 45% de la poblacion de
la colonia venezolana para los albores del siglo XVIII (Brito, 1972: 132). Esta actitud suscité la
fuerte oposicién de terratenientes esclavistas y funcionarios coloniales.

Entre los acontecimientos de alcance universal que influyeron en Venezuela, también debe
incluirse el proceso iniciado en 1791 en Haiti, devenido en aguda lucha anticolonial y coronado
con la creacién del estado independiente en 1804. Seria, como en el resto de Hispanoamérica,
una incidencia de doble direccion. Y es que las rebeliones esclavas y hasta las conspiraciones
relacionadas con la igualdad racial, se convirtieron en fuente de inspiraciéon para negros y
mulatos que anhelaban su emancipacién personal; pero, al mismo tiempo, en el perenne
desvelo de los ricos criollos hispanoamericanos que rechazarian cualquier forma de lucha que
entrafiara el riesgo de un levantamiento esclavo.

Asi, la reticente posicién de la oligarquia nativa respecto a la abolicion de la esclavitud y el
reconocimiento de la igualdad social, se convirtié en un factor retardador de la independencia,
sobre todo en los lugares donde, como en Venezuela, el nUmero de negros libres y esclavos,
pardos e indigenas tenia una alta presencia dentro de su entramado social y econémico.
También a semejanza de lo ocurrido en el resto de los territorios de Hispanoamérica, en
Venezuela las protestas y reclamos que se opondrian en alguna forma a la intensa explotacion
colonial, serian protagonizados por sectores medios y bajos de la sociedad.

Entre los més importantes deben mencionarse el alzamiento armado que protagonizara hacia
1749, el Juez de Comisos en Panaquire Juan Francisco de Ledn, contra el monopolio comercial
implantado por la compafiia Guipuzcoana.

Afios mas tarde, en 1795, la insurreccion armada protagonizada por José Leonardo Chirino,
influido por la ola revolucionaria que provocé la Revolucion Francesa y, sobre todo, por su mas
nitida expresion en el Caribe: la lucha desatada en Haiti. Por todo ello, Chirino y sus seguidores
proclamaron “La Ley de los franceses”, que desde su perspectiva significaba: la eliminacion de
los impuestos, abolicién de la esclavitud y eliminacion de otros privilegios sociales.

La més radical de estas rebeliones seria la organizada por los venezolanos Manuel Gual y José
Maria Espafia, bajo el influjo del espafiol Juan Bautista Picornell.

La histéricamente reconocida como “Conspiracion de Gual y Espafia”, logré incorporar a
abogados, comerciantes, curas y maestros de profesion, tras el objetivo de destituir a las
autoridades espafiolas, implantar la libertad de comercio y crear una Republica —integrada por
Caracas, Maracaibo, Cumana y Guayana. También se proyectaba por la declaracion de los



derechos de libertad, propiedad y seguridad; junto a la igualdad entre las clases sociales, sobre
la base de la eliminacién de la esclavitud y el tributo indigena.

Este intento, aunque fue abortado en sus inicios, tuvo una profunda repercusion en toda la
region al sefalar descarnadamente los principales males de la situacién colonial y las medidas
que, desde la perspectiva de sus organizadores, debian acometerse para su transformacion.

El conjunto de estos hechos acontecidos en Venezuela, unidos a otros de igual y superior
importancia sucedidos en otros lugares de Hispanoamérica, se consideran movimientos
precursores de la independencia, pues aunque no adquirieron dimensiones nacionales ni se
identificaron con propositos libertarios -salvo la Conspiracion de Gual y Espafia, reclamaron
cambios en el sistema colonial hispanoamericano, sobre todo en su esfera socioeconoémica y
comercial.

Paralelamente a esta compleja y fecunda situacién interna, en el exterior de Venezuela se
desarrollaba una de las facetas mas intensas de su lucha revolucionaria que la singulariza
dentro del espacio independentista hispanoamericano. Labor que encuentra su representante
mas genuino y destacado en Francisco de Miranda y Rodriguez.

Nacido en Caracas el 28 de marzo de 1750, Miranda transité de ser un joven oficial del ejército
espafiol hasta convertirse en uno de los principales luchadores contra el dominio ibérico sobre
América. Trayectoria que transitd por varias etapas y diversos contextos hispanoamericanos,
caribefios (Padrdn, 2010), africanos, asiaticos y europeos.

Como resultante de este intenso bregar y su profundo desarrollo intelectual, Miranda se
consolidé como el hombre de mayor conocimiento, prestigio y proyeccion revolucionaria de las
Gltimas décadas del siglo XVIII y primeras del entrante.

Desde los inicios de su labor emancipadoral, se proyecté por establecer una sola nacion,
formada con los territorios hispanoamericanos liberados, bajo el singular nombre de ColombiaZ2.
En otras palabras, en su pensamiento y accion la independencia y unidad de Hispanoamérica
fueron elementos inseparables.

De manera paralela, acometeria una sistematica gestién ante los gobiernos de Rusia,
Inglaterra, Francia y Estados Unidos, en busca de los medios necesarios para expulsar a
Espafia de Hispanoamérica. También estructuraria una amplia red de agentes y redactaria
proclamas, planes constitucionales, militares y de gobiernos, y otros documentos que integran
el més extenso catélogo revolucionario. Al no recibir el respaldo solicitado, en 1806 organizé la
primera expedicion independentista que arribara a la region.

Dos afios después, y motivado por la ocupacion napolebnica de la peninsula ibérica,
incrementaria sus escritos a favor de la independencia, editaria un peridédico -denominado El
Colombiano, y enviaria sisteméaticas misivas a Hispanoamérica.

Son estos aportes los que le han hecho merecedor del titulo de Precursor de la independencia
hispanoamericana.

Pero Miranda iria mas alla, pues también se desempefaria con un papel protagonico en la
Primera Republica de Venezuela, convirtiéendose en un factor decisivo para la temprana
declaracion emancipadora de este territorio. Asi se elevd sobre su obra precursora, para
inscribirse también entre los iniciadores de la independencia.

Una acertada valoracion de los antecedentes mencionados, la realiz6 José Marti (Marti, 1991,
8: 244) en el discurso pronunciado en honor a Simén Bolivar, en la velada organizada en la
Sociedad Literaria Hispanoamericana, el 28 de octubre de 1893:

“Bajo las sotanas de los canénigos y en la mente de los viajeros proceres venia de Francia 'y de
Norte América el libro revolucionario a avivar el descontento del criollo de decoro y letras,
mandado desde allende a horca y tributo; y esa revolucion de lo alto, mas la levadura rebelde y
en cierto modo democratica del espafiol segundén y desheredado, iba a la par creciendo, con
la colera baja, la del gaucho y el roto y el cholo y el llanero, todos tocados en su punto de
hombre: en el sordo oleaje, surcado de lagrimas el rostro inerme, vagaban con el consuelo de
la guerra por el bosque las majadas de indigenas, como fuegos errantes sobre una colosal
sepultura. La independencia de América venia de un siglo atras sangrando: -jNi de Rousseau
ni de Washington viene nuestra América, sino de si misma!”

“Con los habitos monarquicos, y el sol por pecho, se echaron a levantar

pueblos los venezolanos por el Norte y los argentinos por el Sur.”

(Marti, 1991, 6: 18)

La irrupcion del ejército napolednico en la peninsula ibérica en 1808, con la consiguiente
desaparicion del poder metropolitano espafiol, se convirtié en la coyuntura propicia para que



las elites criollas hispanoamericanas intentaran crear juntas locales de gobiernos, a semejanza
de las establecidas en Espafia. (Fernandez, 2005: 180-193)

El primer ensayo en esta direccién acontecié en agosto de 1808 y tuvo por escenario a Nueva
Espafia, pero la tentativa fue aplastada por la reaccion de los sectores aliados a la monarquia,
los que desterraron al Virrey y apresaron a los principales jefes criollos. Un movimiento de
similares propdsitos se gesté el 24 de noviembre de ese mismo afio en Venezuela, tras la
peticion de un nutrido grupo de ricos propietarios para que se creara una junta local. Intento
también rechazado, encauzandose a los principales comprometidos.

En La Habana3, por su parte, un grupo de acaudalados criollos intentaria el 17 de julio de 1808
convencer al gobernador Salvador de Muro y Salazar, marqués de Someruelos, de la
conveniencia de formar una junta. Mas la propuesta conté con la decidida oposicion y hostilidad
de los grupos dominantes en la Intendencia de la Real Hacienda, la Superintendencia de
Tabacos, la Comandancia de la Marina y los comerciantes espafioles, tras lo cual tuvo que ser
abandonada. (Hernandez, 2011 y Pérez, 2012)

Al afio siguiente se crearian juntas en las importantes ciudades de Quito y Alto Peru, pero
fueron disueltas drasticamente por las fuerzas realistas.

Luego de estos infructuosos intentos, el movimiento comenzaria a consolidarse en 1810 con la
creacion de juntas en Venezuela (abril), Buenos Aires (mayo), Santa Fe de Bogota (julio), Quito
(septiembre) y Santiago de Chile (septiembre); un afio después se estableceria en Asuncion
(mayo).

También en 1810, el Virreinato de Nueva Espafia seria sacudido por las conmociones sociales,
aunque a diferencia de lo ocurrido en el resto de los territorios hispanoamericanos, el
movimiento estaria respaldado por una amplia participacion popular, al frente de la que se
destacaria el sacerdote Miguel Hidalgo y Costilla.

A partir del establecimiento de estas primeras juntas, aunque no se declaré de inmediato la
independencia y en algunas regiones lo harian muy a posteriori, el papel desempefado por los
criollos en la vida de las colonias ya estaria presente de un modo insoslayable y ascendente.
(Guerra, 2003: 65-80)

En Venezuela, el proceso se afianzaria luego del establecimiento de la mencionada “Junta
Conservadora de los Derechos de Fernando VII”, el 19 de abril de 1810. Los propésitos
fundamentales de los veintisiete criollos que la organizaron, fueron los de rechazar la
ocupacion francesa de la peninsula ibérica, preservando el reinado de su monarca, Fernando
VII, quien desde hacia dos afios se encontraba cautivo de Napoledn Bonaparte. También
buscaban afianzar su autonomia frente al Consejo de Regencia constituido en la metrépoli, tras
la disolucién de la Junta Central.

Entre sus primeras disposiciones, la junta expulsé a las autoridades coloniales destituidas,
liber6 el comercio y prohibié el trafico de esclavos. Ademas, invitd al resto de las provincias
venezolanas para que se sumaran al movimiento juntista. Llamado al que responderian
afirmativamente las demarcaciones de Margarita, Mérida, Cumana, Barinas, Barcelona y
Trujillo. En contraparte, Maracaibo, Coro y Guayana declararon su hostilidad a los sublevados
de Caracas y su fidelidad al Consejo de Regencia hispano.

Al mismo tiempo, los juntistas enviaron una comisién a Curazao y Jamaica, a cargo de Vicente
Salas y Mariano Montilla, quienes lograron establecer relaciones comerciales con ambas islas.
A Santa Fe de Bogota, en Nueva Granada, se envié a José Cortés de Madariaga, quien
aseguro la firma de un “Tratado de Alianza y Federacion entre Cundinamarca y Venezuela”. La
enviada a Washington, estuvo integrada por Juan Vicente Bolivar, Telésforo Orea y José
Rafael Revenga, la que no alcanzé su objetivo de conseguir el apoyo de ese pais a la junta
venezolana, ni de adquirir armas para la defensa del pais ante posibles ataques enemigos.

Una cuarta y Ultima comision, integrada por Andrés Bello, Luis Lopez Méndez y Simon Bolivar,
fue enviada a Londres para gestionar el apoyo de Inglaterra, considerada la potencia mas
importante de la época. Seria también un objetivo no alcanzado.

Dos meses después del establecimiento juntista se convoco6 a elecciones, a celebrarse entre
los meses de octubre y noviembre de 1810, con el objetivo de integrar la Junta General de
Diputacion de la Provincia de Venezuela, entidad devenida posteriormente en congreso de la
nacién. Un llamado que sélo contemplé a los hombres blancos, mayores de 25 afios y
propietarios de bienes raices, requisitos con los que la oligarquia criolla aseguré de antemano
el control del naciente estado:

“El numero de representantes se determina por la poblacion de las Provincias, en razén de uno
por cada veinte mil almas de todas condiciones, sexos y edades, y uno mas por cada residuo
que pase de diez mil. La duracién de esta Camara es de cuatro afios, pero sus miembros se



renuevan por mitad cada dos, y ninguno puede ser reelegido inmediatamente. La eleccion es
de dos grados: eleccién primaria o parroquial y eleccion capitular. En la primera tiene derecho
de voto todo hombre libre, ciudadano venezolano, vecino de la parroquia, mayor de veintitin
afos, siendo soltero, 0 menor siendo casado o velado, requiérase ademas posea los bienes
libres por valor de doscientos a seiscientos pesos, segln sea soltero o casado y segun se
encuentren los bienes en las capitales de Provincia o en otras poblaciones; o tengan grado de
una ciencia o arte, o sea propietario o arrendador de tierras para sementeras o ganado, con tal
que sus productos alcancen a la suma asignada para los respectivos casos de soltero y
casado. No votan: los dementes, los sordomudos, los fallidos, los deudores a caudales publicos
y notorios, los que tengan abierta causa criminal de gravedad, y los que siendo casados no
vivan con sus mujeres sin motivo legal.” (Gil-Fortoul, 1930: 258)

En medio de este proceso de conformacion de los poderes publicos ocurrié un hecho que
incidiria en la trayectoria de la ya convulsionada Caracas: el 10 de diciembre de 1810 arrib6 al
puerto de la Guaira Francisco de Miranda y Rodriguez. Segun el testimonio de uno de sus
contemporaneos, el criollo cubano Francisco Javier Yanez (Géalvez, 1947: 34):

“Arribé al puerto de La Guayra don Francisco de Miranda, cuya visita se habia anunciado por

don Simon Bolivar a su regreso de Inglaterra. La junta habia acordado no admitir en el pais a

Miranda, porque seria una contradiccién escandalosa que gobernando a nombre de Fernando

VII, admitiese en su territorio a un individuo proscrito por sus predecesores, por lo que se

previno al comandante de La Guayra que no le permitiese desembarcar... Pero el pueblo de

La Guayra y de la capital se alborotd en términos que Miranda desembarcé y fue conducido a

Caracas en medio de un numeroso gentio que lo aclamaba como su padre y redentor.”

Para Miranda, su llegada después de haber comenzado el proceso para elegir la estructura
congresional, complicaria su insercion en la vida politica del pais. Ademas, los contradictorios
juicios gque su figura levantaba entre los sectores sociales venezolanos, sobre todo entre sus
mas altos representantes criollos, afiadiria los mas complejos obstaculos a su desempefio
politico.*

En virtud de ello, el veterano luchador solicité a las autoridades del pais que fueran retirados
todos los documentos oficiales que denigraban de su persona. Reclamo al que respondieron
afirmativamente varias instancias civiles y religiosas. Esta accion no sélo favorecié a Miranda,
sino que también elimind las pruebas fisicas del enfrentamiento que le habian hecho en 1806
importantes representantes de la aristocracia de la capital, algunos de los cuales se
encontraban dirigiendo el nuevo proceso en Venezuela.®

Este pujante sector, definido por sus ideas tradicionalistas y conservadoras y por su resistencia
a romper con el régimen hispano, se enfrentaba a un grupo minoritario, caracterizado por una
radical posicién revolucionaria que, influido por las grandes emancipaciones de la época,
defendia la independencia de Espafia. Este ultimo fue el que acogié a Miranda con beneplacito
y el que le permitio erigirse en el principal guia de la Sociedad Patriética de Caracas.

Dicha agrupacion reunié a los revolucionarios mas radicales del momento. Su composicion
revelo su identificacién ideoldgica de ruptura con los valores tradicionales, al incluir en su seno
a representantes de varias generaciones, pardos, mujeres y otros sectores de la poblaciéon que
no habian encontrado, ni en etapas posteriores, ni aun en esta, un espacio para incorporarse
activamente a la vida politica del pais.

El accionar de la Sociedad Patriotica, bajo el liderazgo de Miranda y con la activa presencia de
varios jovenes ilustrados de Caracas, se convirtié6 en un medio de notable activismo contra las
tendencias conciliatorias existentes dentro del gobierno criollo y en la sociedad capitalina
venezolana, que lastraban la proclamacion de la completa ruptura politica con Espafia.

En los primeros dia de marzo de 1811, cuatro meses después de convocado el proceso
eleccionario, se instal6 en Caracas el ya reconocido como Supremo Congreso de Venezuela.
Inicié sus sesiones con la presencia de 30 diputados que representaban a las provincias de
Caracas, Cumana, Barinas, Margarita y Mérida, posteriormente se unirian a sus actividades los
representantes de Trujillo y Barcelona. Precisamente, por esta Gltima region, el 20 de junio del
propio afio, Francisco de Miranda se incorporaria a este érgano de gobierno.é

Los primeros actos del conclave se encaminaron a acordar un reglamento organico del Poder
Ejecutivo y Judicial y a nombrar una comisién especial con el encargo de redactar el proyecto
de la futura Constitucion de la Republica. También se decretd un indulto general por varios
delitos y se hombraron comisiones para que elaboraran los cédigos civil y criminal. Ademas, se
acordo prescribir el modo de proveer los beneficios eclesiasticos, para establecer la armonia
entre la autoridad ejecutiva y el alto prelado diocesano.



El primer triunvirato conformado en virtud de estas pautas constitucionales, quedé integrado
por Cristébal Hurtado de Mendoza, Juan Escalona y Baltasar Padrén, los que debian turnarse
mensualmente, aunque entre ellos acordaron que cada uno seria presidente por una semana.
Como tenientes suplentes fueron electos: Manuel Moreno de Mendoza, Mauricio de Ayala y
Andrés Navarte; y para consultores de este poder a Juan Vicente Echeverria, José Joaquin
Pineda y José Ignacio Bricefio. Como Secretario del Despacho General de Estado, Guerra y
Marina se nombré a Miguel José Sanz, quien a su vez lo era del Congreso. Este puesto seria
ocupado posteriormente por Antonio Nicolas Bricefio y mas tarde por Francisco Isnardi. (Blanco
y Azpurla, 1875: 34)

Respecto a la cuestion independentista, en los dias finales de junio Francisco de Miranda
plantearia, por primera vez en el Congreso, la necesidad de emanciparse de Espafia. Pero
para entonces la discusion de otros temas absorbia las sesiones del conclave. Seria el 3 de
julio de 1811, cuando la independencia ocuparia el centro del analisis congresional, en el que
sobresalieron las intervenciones de los congresistas Miranda y el criollo cubano Francisco
Javier Yanez; también la de Simén Bolivar y Miguel Pefia, como miembros de la Sociedad
Patridtica.

Asi, tras intensos debates y sin la aprobaciéon de un diputado, el 5 de julio de 1811 se proclamé
la independencia de Venezuela del yugo colonial espafiol; primera de todo el territorio
hispanoamericano y segunda de la regién, después de Haiti.

Cinco meses més tarde, el 21 de diciembre del propio afio, se patentizaria otro notable paso en
la profundizaciébn del proceso independentista venezolano, con la promulgacion de la
Constituciéon Federal para los Estados de Venezuela. Texto que reflejé los principales
postulados de la “Declaraciéon de los Derechos del Hombre y del Ciudadano” promulgada en
Francia, y que ademas se identificd notablemente con el modelo republicano establecido en
Estados Unidos de Norteamérica.

Estos importantes avances de la Republica venezolana no eliminaron sus graves problemas.
Entre ellos sobresali6 el férreo bloqueo naval espafiol sobre sus costas y el avance desde Coro
de las fuerzas realistas dirigidas por el oficial Domingo Monteverde; también la ineficiencia del
gobierno criollo y el inoperante sistema federal implantado en el naciente pais. En suma, el 12
de marzo de 1812 -Jueves Santo para la religion catélica- un fuerte terremoto arruiné varias
ciudades venezolanas, catastrofe aprovechada habilmente por el clero reaccionario para
sefialar la “desaprobacion divina” del levantamiento patritico.

A su vez debilitaban al ejército republicano la falta de armamentos, indisciplinas, rivalidades y
traiciones de varios oficiales.

Miranda, designado apresuradamente como Dictador de la Republica, intenté detener el
avance de Monteverde y sofocar la resistencia realista que se extendia por Coro, Valencia y
Maracaibo. Pero un hecho de marcada relevancia agravoé la situacion: las tropas criollas, bajo el
mando del coronel Simén Bolivar, perdieron el control de la fortaleza de Puerto Cabello,
considerado el baluarte militar mas importante de la Republica.

Como resultado de todos los factores concurrentes, para Miranda la derrota se presento
inevitable. Por ello, junto a varios integrantes del gobierno” decidié pactar el cese de las
hostilidades, evitando —seguin expreso- el desgaste del pais en una interminable guerra civil.
Ademés albergaba el propdsito de reorganizar sus fuerzas en la vecina Nueva Granada.
Finalmente, el Pacto de Capitulacion, suscrito el 24 de julio de 1812, puso fin a la Primera
Republica de Venezuela.

Antes esta situacion, un grupo de oficiales criollos liderados por Simén Bolivar, Manuel Maria
Casas y Miguel Pefia, inconformes con la decisién de capitular, decidieron detener a Miranda
en el puerto de La Guaira. La inmediata llegada de las fuerzas realistas a este sitio, provoco el
paso del veterano luchador a manos de las autoridades espafiolas.

Sobre este acontecimiento, José Marti (Marti, 1991, 8: 139) sefial6 certeramente: “Era él
(Miranda) anciano, y los otros jovenes; él reservado, y ellos lastimados de su reserva; él
desconfiado de su impetuosidad, y de su prudencia ellos; quebraron al fin el freno que de mal
grado habian tascado, y creyeron que castigaban a un traidor, alli donde no hacian mas que
ofender a un gran hombre.”®

“Ni el libro europeo, ni el libro yanqui, daban
la clave del enigma hispanoamericano.”
(Marti, 1991, 6: 20)



Uno de los textos fundamentales de esta trascendental etapa en la historia venezolana,
reconocida como su Primera Republica, es la denominada “Constitucién Federal para los
Estados de Venezuela’.

En la presentacién de dicho documento se establecié el nombre de “Estados de Venezuela”
como denominacion oficial para todo el pais. Su cuerpo estuvo integrado por 9 capitulos y 228
articulos, referidos a la religién; el poder legislativo, ejecutivo y judicial; las provincias; y la
revision, reforma, sancion y ratificacion del magno texto. También se recoge lo referido a los
derechos del hombre que se reconocerian en toda la extension del Estado, asi como las
disposiciones generales.

En su seccion preliminar, el texto establecié las “Bases del Pacto federativo que ha de constituir
la Autoridad general de la Confederacién”, sefialando que:

“En todo lo que por el Pacto Federal no estuviere expresamente delegado a la Autoridad
general de la Confederacion, conservara cada una de las Provincias que la componen, su
Soberania, Libertad e Independencia: en uso de ellas, tendran el derecho exclusivo de arreglar
su Gobierno y Administracion territorial, bajo las leyes que crean convenientes, con tal que no
las sean comprehendidas en esta Constitucion, ni se opongan o perjudiquen a los mismos
Pactos Federativos que por ellas se establecen.” (Constitucion Federal para los Estados de
Venezuela)®

Sobre la religién, definié que la Catdlica seria también la del Estado y tendria exclusividad en
todo el territorio del pais. De su proteccién y conservacién se encargarian los organismos
representativos nacionales, sin permitir la existencia de otro culto en el ambito publico o
privado.

Tal disposicién demostré el fuerte arraigo de la religién catdlica en el imaginario popular de los
patriotas venezolanos de entonces, ademas evidencidé que desde su perspectiva era posible y
necesario armonizar el gobierno republicano con los preceptos religiosos ya imperantes. Esta
posicion debié favorecer la postura asumida por el recién nombrado Arzobispo de Caracas,
Narciso Coll y Prat, quien a su llegada a la capital venezolana, el 31 de julio de 1810, presto el
siguiente juramento:

“Si como amante y fiel vasallo del Sefior don Fernando VII, cumpliendo con lo prevenido en las
leyes de Castilla y de Indias juré no contravenir de ninguna manera a las regalias de su real
patronato, ni al derecho de exigir contribuciones publicas y los novenos reservados para su real
hacienda en los diezmos concedidos por la Santa Sede a S.M.C. como patrimonio de su real
corona: juro también ahora y seglin mi estado pastoral no reconocer en este Arzobispado de
Caracas otra soberania que la del expresado Sefior Fernando VII, representada en la suprema
junta erigida en la capital de esta provincia con el titulo de conservadora de los derechos de
S.M. mientras dure el cautiverio de su real persona, o por el voto espontaneo y libre de sus
dominios se establezca otra forma de gobierno capaz de ejercer la soberania en todos ellos; en
cuya consecuencia prometo no observar ni cumplir otras 6rdenes y disposiciones supremas
que hayan de tocar a esta Metrdpoli, a la dignidad arzobispal o jurisdiccion eclesiastica en los
casos y cosas que sean conformes al derecho real y canoénico de los reinos de Espafa, sino
aquellas que emanaren de la expresada junta suprema. Juro y prometo igualmente defender la
pureza original de Maria Santisima y su Inmaculada Concepcion, bajo cuyo ministerio esta
reconocida patrona de la Espafa. Si asi lo hiciere Dios me ayudara y si no me lo demandara
caramente en esta vida y en la otra.” (Blanco y Azpurda, 1875: 571)

En lo referido a la estructuracion y ejercicio del poder -recogidos en los capitulos segundo,
tercero y cuarto- la Constitucion establecié que las funciones del poder fueran ejercidas desde
sus clasicas ramas: Legislativa, Ejecutiva y Judicial.

La primera estaria compuesta por la Camara de Representantes y un Senado, para las que se
definieron las funciones, deberes y requisitos de integracion. También se normé lo referido a
los procedimientos y exigencias para participar en el proceso de conformacion de los poderes
publicos, instaurandose un sistema de eleccién de forma indirecta o de segundo grado, que
reservo el derecho a participar sélo a aquellos hombres libres, con ciudadania venezolana, que
poseyeran propiedades. Por ejemplo, para ejercer el voto en las congregaciones parroquiales:
“Todo hombre libre tendra derecho de sufragio en las Congregaciones Parroquiales, si a esta
calidad afiade la de ser Ciudadano de Venezuela, residente en la Parroquia o Pueblo donde
sufraga: si fuere mayor de veintiiin afios, siendo soltero 0 menor siendo casado y velado y si
poseyere un caudal libre del valor de seiscientos pesos en la Capitales de Provincia siendo
soltero y de cuatrocientos siendo casado, aunque pertenezcan a la mujer o de cuatrocientos
siendo en las demas poblaciones en el primer caso y doscientos en el segundo; o si tuviere
grado, u aprobacién publica en una ciencia o arte liberal 0 mecanica; o si fuere propietario o



arrendador de tierras, para sementeras o ganado con tal que sus productos sean los asignados
para los respectivos casos de soltero u casado.” (Articulo 26)

Una cuantia monetaria mayor se establecid para participar en las Congregaciones electorales:
“Ademas de las cualidades referidas para los sufragantes parroquiales, deben los que han de
tener voto en las Congregaciones electorales, ser vecinos del Capitular donde votaren y poseer
una propiedad libre de seis mil pesos en la Capital de Caracas, siendo solteros y de cuatro mil
siendo casados, cuya propiedad sera en las demas Capitales, Ciudades y Villas, de cuatro mil
siendo soltero y tres mil siendo casado.” (Articulo 28)

Sobre la rama ejecutiva, se definié que este residiria en la Ciudad Federal y se conformaria por
tres individuos elegidos popularmente, con una duracion de cuatro afios para cada mandato
(Articulo 72). Respecto a sus caracteristicas, sefial6 el texto:

“Han de ser nacidos en el continente Colombiano o sus islas (llamado antes América Espariola)
y han de haber residido en el territorio de la uniéon diez afios inmediatamente antes de ser
elegidos con las excepciones prevenidas en el paragrafo dieciséis, sobre residencia y domicilio
para los Representantes, debiendo ademdas gozar alguna propiedad de cualquiera clase en
bienes libres.” (Articulo 73)

La esfera judicial, por su parte, quedd establecida en la Corte Suprema de Justicia y los
tribunales y juzgados que el Congreso debia establecer en el territorio nacional. Sus
integrantes serian nombrados por el poder ejecutivo, en la forma dispuesta en la constitucién.
(Articulo 110y 111)

El presente texto constitucional venezolano, a pesar de su avanzada formulacion, no estuvo
exento de limitaciones que tendrian una profunda repercusion en el avance y sustentabilidad
politica de la primigenia republica venezolana. Una situacion que fue objeto de sefialamientos y
objeciones por parte de representantes del proceso, como Francisco de Miranda y Simén
Bolivar, y que ademas ha sido evaluada en multiples obras de la historiografia regional y
universal.

Entre los aspectos que se han sefialado con mayor énfasis, se destaca la organizacion federal
establecida en la nacién. Al respecto, es importante tener presente que al adoptarse la
constitucién, los poderes regionales sobre los que debia asentarse la organizacion del estado,
apenas existian en el interior de las provincias. Solo lograron adoptar un texto constitucional las
provincias de Mérida (1811), Trujillo (1811), Barcelona (1812) y Caracas (1812). O sea, que al
establecerse la separacion para el ejercicio de los poderes y la autonomia de las provincias, no
existia una suficiente formacion de las bases sociales, institucionales y juridicas de la nueva
republica. Segun el juicio critico de Simén Bolivar (Bolivar, 1964: 13):

“... lo que debilitd mas al gobierno de Venezuela, fue la forma federal que adoptd, siguiendo las
méaximas exageradas de los derechos del hombre, que autorizandolos para que se rija por si
mismo, rompe los pactos sociales, y constituye las naciones en anarquia. Tal era el verdadero
estado de la Confederacion. Cada provincia se gobernaba independientemente; y a ejemplo de
estas cada ciudad pretendia iguales facultades alegando la practica de aquellas, y la teoria de
que todos los hombres y todos los pueblos, gozan de la prerrogativa de instituir a su antojo el
gobierno que les acomode.”

En consecuencia con su estructura federal y al influjo de las pautas organizacionales del
sistema republicano de Estados Unidos de América, el 29 de octubre el congreso acord6
convertir a Valencia en “Ciudad Federal” de Venezuela. Una medida que agravo el
enfrentamiento entre las diversas regiones del pais, contribuyendo de manera negativa al
deterioro de la situacion politica en la mencionada ciudad y a estrechar su vinculo con las
ciudades realistas de Coro y Maracaibo. Una situacion que ademas favorecio la penetracién de
las tropas espafiolas que pondrian fin a la primigenia Republica.

También es cuestionada la capacidad del texto constitucional para atender las demandas y
necesidades de las grandes masas poblacionales venezolanas. En su conjunto, puede ser
calificada de un caracter impopular, reflejo de la pertenencia social de sus redactores y, en un
sentido méas general, de los congresistas constituyentes. Al decir del historiador Gil Fortoul (Gil-
Fortoul, 1930: 252):

“No es en sus partes esenciales una etapa légica en el movimiento politico del pueblo
venezolano. El nuevo régimen que ella implanta no es realmente desarrollo necesario ni
perfeccionamiento armonico de la organizacion social y politica que se mantuvo aqui durante
los tres siglos de dominacion espafiola. En esta revolucion, que se inicia en la Ultima década
del siglo XVIIl y llega a su cumbre con el Acta declaratoria de Independencia, predominan o
adquieren forma legal, no tanto las protestas y aspiraciones de un pueblo mal hallado con el
despotismo espafiol, sino antes bien, aquellos principios de filosofia politica que a la clase



noble, rica e instruida parecieron tedricamente mas perfectos. La masa popular, todavia
ignorante y pasiva, no familiarizada todavia con el amplio concepto de patria libre, no
comprendié al principio un cambio tan radical en las instituciones fundamentales. Fue, sobre
todo, obra de un grupo de hombres superiores, resueltos los unos a conservar en la
Independencia su privilegio de clase oligarquica, deseosos otros de incorporarse en la misma
oligarquia, convencidos todos sin embargo, de que su obra, por incompleta que fuese, contenia
ya las bases perfectibles de la futura republica democratica.”

Un aspecto destacable desde esa optica es la esclavitud, sobre la que no se aprobd su
completa y definitiva abolicion, limitandose solamente a prohibir su trafico. Tampoco se
eliminaron las bases que sobre las que se sustentaba la discriminacion de los indigenas,
aunque en el articulado se patentiz6 un llamado a los gobiernos provinciales para atender sus
necesidades culturales y materiales (Articulo 200).

Otras disposiciones se proyectaron por subsanar la discriminacién hacia los Pardos, sector de
un peso significativo en la sociedad venezolana. Al respecto, se dispuso la revocacion y
anulacion de: “... las leyes antiguas que imponian degradacién civil a una parte de la poblacién
libre de Venezuela, conocida hasta ahora bajo la denominacion de pardos: éstos quedan en
posesion de su estimacion natural y civil y restituidos a los imprescriptibles derechos que le
corresponden como a los demas ciudadanos.” (Articulo 203)

En el mismo sentido, fueron suspendidos: “...todos los titulos concedidos por el anterior
Gobierno y ni el Congreso, ni las Legislaturas provinciales podran conceder otro alguno de
nobleza, honores o distinciones hereditarias, ni crear empleos u oficio alguno, cuyos sueldos o
emolumentos puedan durar mas tiempo que el de la buena conducta de los que les sirvan.”
(idem)

A la participaciéon en los procesos de eleccion de representantes en los dos niveles que
integraban el entramado electoral venezolano de la época, se imponia como un valladar
infranqueable para las grandes masas, el requisito de poseer una alta cuantia de recursos
monetarios y bienes materiales. Ademas, la baja preparacion cultural y las rivalidades entre los
diversos intereses que convergian en el espacio politico y econémico venezolano, se
convirtieron en un factor obstructivo al sistema proyectado en la constitucién. Al decir de Bolivar
(Bolivar, 1964: 15):

“Las elecciones populares hechas por los rusticos del campo y por los intrigantes moradores de
las ciudades, afiaden un obstaculo mas a la practica de la confederacién entre nosotros;
porque los unos son tan ignorantes que hacen sus votaciones maquinalmente, y los otros, tan
ambiciosos que todo lo convierten en faccion; por lo que jamas se vio en Venezuela una
votacion libre y acertada; lo que ponia el gobierno en manos de hombres ya desafectos a la
causa, ya ineptos, ya inmorales. El espiritu de partido decidia en todo, y por consiguiente nos
desorganiz6 més de los que las circunstancias hicieron. Nuestra divisién, y no las armas
espariolas, nos tornd a la esclavitud”

Otro aspecto relevante del texto y que limité considerablemente las imprescindibles acciones
defensivas de la asediada republica, radicé en la decision de no establecer ejércitos
profesionales, por considerar que estos eran una amenaza a la libertad personal y a la
propiedad privada, ademéas de que su costosa mantencién obligaria al Estado a aumentar los
impuestos a los ciudadanos. La naciente republica, segun proyecté la constitucion, debia ser
defendida por la virtud de sus ciudadanos, organizados en milicias (Articulo 178).

Finalmente, seria altamente perniciosa la decision de dividir la provincia de Caracas, para la
fecha, la més extensa en territorio, numerosa en poblacién y sede de los poderes del naciente
estado.

Una de las propuestas al respecto, presentada el 2 de septiembre de 1810 por el diputado por
Mérida, Nicolas Bricefio, proyectaba la divisién en dos partes de la urbe capitalina. La primera
de ellas, denominada Caracas, estaria formada por los departamentos de la Capital, Nirgua,
Valencia, Calabozo, San Sebastian, Villa de Cura, Puerto Cabello y San Felipe; tendrian en su
conjunto 262 612 habitantes. La otra parte, nombrada segun dispusiera el Congreso, quedaria
integrada por las localidades de San Carlos, Barquisimeto, Carora, Tocuyo, Ospino, Araure y
Guanare, contando con 150 245 habitantes.

Los porfias congresionales por la proyectada divisién de la capital venezolana, tenian como
sustrato el rechazo de las provincias del interior hacia el centralismo caraquefio y su
hegemonia en el ejercicio del poder politico, las actividades econdmicas y el intercambio
comercial de la region.
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En opinion de Simén Bolivar (Bolivar, 1964: 9 y 14), la situacién general existente en
Venezuela y particularmente las dificultades emanadas de la constitucién, era la resultante de
que:

“Los cddigos que consultaban nuestros magistrados, no eran los que podian ensefarles la
ciencia practica del gobierno, sino los que han formado ciertos buenos visionarios que,
imaginandose republicas aéreas, han procurado alcanzar la perfeccién politica, presuponiendo
la perfectibilidad del linaje humano. Por manera que tuvimos filésofos por jefes, filantropia por
legislacion, dialéctica por tactica, y sofistas por soldados”

(...)
“Es preciso —acot6- que el gobierno se identifique, por decirlo asi, al caracter de las
circunstancias, de los tiempos y de los hombres que los rodean.”

Por su parte, Francisco de Miranda (De Miranda, 1982:; 455), en una evaluacion del alcance y
limitaciones del texto, expresé sus objeciones en los siguientes términos:

“Considerando que en la presente constitucion los poderes no se hallan en justo equilibrio, ni la
estructura u organizacién general es suficiente, sencilla y clara para que pueda ser
permanente; que por otra parte, no esta ajustada con la poblacion, usos y costumbres de estos
paises, de que pueda resultar que en lugar de reunirnos en una masa general o cuerpo social,
nos divida y separe en perjuicio de la seguridad comun y de nuestra Independencia, pongo
estos reparos en cumplimiento de mi deber.”

José Marti, luego del paso de casi ocho décadas, significé la importancia de la independencia
venezolana, sobre todo por su capacidad de convertirse en un laboratorio social de las ideas y
en base desde las que se proyectaran las acciones politicas y militares que se extenderian por
la region. Ademas, con certero juicio, reclamé la atencion sobre los desafios que no habia
podido colmar la denominada en su obra como una primera independencia, y que aun en las
postrimerias del siglo XIX, continuaba demandando Nuestra América, sobre todo en lo referido
al establecimiento de su ordenamiento juridico e institucional (Marti, 1991, 6: 521):

“La incapacidad no esta en el pais naciente, que pide formas que se le acomoden y grandeza
Gtil, sino en los que quieren regir pueblos originales, de composicién singular y violenta, con
leyes heredadas de cuatro siglos de préactica libre en los Estados Unidos, de diecinueve siglos
de monarquia en Francia. Con un decreto de Hamilton no se le para la pechada al potro del
llanero. Con una frase de Sieyés no se desestanca la sangra cuajada de la raza india”

11



BIBLIOGRAFIA

ARCAYA, Pedro Manuel (s/f): “Estudios de Sociologia venezolana”. Editorial América. Madrid.
ARIAS AMARO, Alberto (1994): “Historia de Venezuela”. Editorial Romor C. A. Caracas.
BLANCO, J. F. y AZPURUA, R. (1875): “Documentos para la historia de la vida publica del
Libertador de Colombia, Peru y Bolivia”. Imprenta de “La Opinién Nacional”, doc. 556; Vol. Il.
Caracas.

BOLIVAR, Simén (1964): “Documentos”. Casa de las Américas. La Habana.

BOSCH, Juan (2010): “De Cristébal Colén a Fidel Castro. El Caribe, frontera imperial”. Editorial
de Ciencias Sociales. La Habana.

BRITO FIGUEROA, Federico (1972): “Historia econémica y social de Venezuela”. Editorial de
Ciencias Sociales. La Habana.

BRITO GARCIA, Luis (2006): “Sefiores del Caribe. Indigenas, conquistadores, piratas y
corsarios en el mar colonial”. Editorial de Ciencias Sociales. La Habana.

CONGRESO DE LA REPUBLICA (1883): “Actas de los Congresos del Ciclo Bolivariano.
Congreso Constituyente de 1811-1812". Publicaciones del Congreso de la Republica de
Venezuela. Caracas.

Constitucién Federal para los Estados de Venezuela, 21 de diciembre de 1811. Disponible en:
http://www.dircost.unito.it/cs/docs/Venezuela%201811.htm. Consultado en 12/06/15 a 10:30.
DE MIRANDA, Francisco (1982): “América Espera”. Biblioteca Ayacucho, N° 100. Caracas.
Diccionario de Historia de Venezuela (1988): Fundacién Polar. Caracas.

FERNANDEZ MUNIZ, Aurea Matilde (2005): “Breve Historia de Espafia”. Editorial de Ciencias
Sociales. La Habana.

GALVEZ, Manuel (1947): “Don Francisco de Miranda, Maestro de Libertadores”. Emecé
Editores. Buenos Aires.

GIL-FORTOUL, José (1930): “Historia Constitucional de Venezuela”. Parra Le6n Hermanos —
Editores. Caracas.

GRASES, Pedro (1989): "La Conspiracion de Gual y Espafa y el ideario de la Independencia”.
Biblioteca Ayacucho, N° 144. Caracas.

GUERRA VILABOY, Sergio (2003): “El dilema de la independencia”. Editorial Félix Varela. La
Habana.

HERNANDEZ SUAREZ, Roberto A. (2011): “Capitania General de Cuba. Guerras de
independencia en Hispanoamérica, 1800-1830": Editora Politica. La Habana.

MARTI PEREZ, José (1991): “Obras Completas, en 27 tomos”. Editorial de Ciencias Sociales.
La Habana.

PADRON IGLESIAS, Wilfredo (2010): “Cuba en la vida y obra de Francisco de Miranda’.
Editorial de Ciencias Sociales. La Habana.

PARRA PEREZ, Caracciolo (1959): “Historia de la Primera Republica de Venezuela”. Biblioteca
de la Academia Nacional de Historia. Caracas.

PARRA PEREZ, Caracciolo (1959): “La Constitucién federal de Venezuela de 1811”. Academia
nacional de Historia. Caracas.

PEREZ CRUZ, Felipe de Jesus (Coordinador) (2012): “Cuba en el movimiento independentista
nuestroamericano”. Editorial de Ciencias Sociales. La Habana.

PI SUNYER, Carlos (1950): “Miranda en La Carraca”, En Revista de Cultura, N. 78-79, pp. 94-
110.

RODRIGUEZ, Pedro Pablo (2010): “De las dos Américas”. Centro de Estudios Martianos. La
Habana.

12



Notas

Ia juicio de este autor, la trayectoria mirandina puede estructurarse en cuatro etapas fundamentales, que responden al
proceso de conformacién y desarrollo de su pensamiento y accionar politico. La primera comienza con su llegada a
Esparia, en 1771, con el objetivo de ingresar a las armas reales y cierra con su precipitada salida de Cuba, en junio
de 1783, tras haber comenzado a separarse del régimen ibérico; la segunda etapa inicia con su recorrido por
Estados Unidos en este Ultimo afio y se extiende hasta 1790, momento en el que da por concluido sus viajes a
través del mundo y encamina todos sus esfuerzos para lograr la independencia de Hispanoamérica. La tercera se
corresponde con el inicio de estos proyectos y gestiones emancipadoras en Europa y Estados Unidos hasta su
llegada a Venezuela, en los dias finales de 1810, con el propésito de participar en los trascendentales
acontecimientos que sacudian a esta colonia hispana; la cuarta y Ultima etapa comprende su desempefio en las
luchas independentistas de la regién, en el contexto de la Primera Republica de Venezuela, entre los afios de 1810 y
1812.

2 Miranda utiliz6 preferentemente el nombre de Colombia para sefialar a Hispanoamérica, denominé Concilio
Colombiano o Dieta Colombiana a la maxima autoridad que debia formarse en el pais, titul6 El Colombiano al
periédico que imprimié en Inglaterra en 1810, Colombeia a sus archivos personales y Ejército Colombiano a la
expedicion armada que condujo a las costas venezolanas en 1806.

3 A pesar de este intento, Cuba, por mdltiples y complejas razones, no formaria parte del ciclo de la denominada
primera independencia, aunque si tendria una estrecha relacién con su decursar. De ello da cuenta, por ejemplo, la
repercusion que tuvo en la isla el proceso de constitucién de Haiti y los vinculos hispanoamericanos de varias
conspiraciones politicas que tuvieron lugar en tierras cubanas en las tres primeras décadas del siglo XIX. También el
papel desempefiado por la isla como retaguardia militar e ideolégica del ejército espafiol, unido al lugar que ocupé
en los planes independentistas de importantes lideres del proceso emancipador de la region.

4 La solicitud de Miranda para entrar en Caracas provoco fuertes discusiones entre los miembros de la Junta, al punto
de que el candnigo Cortés de Madariaga amenazé con irse del pais si se autorizaba su entrada a la capital. Pero la
aclamacion popular que recibié el veterano luchador al llegar a la Guaira obligd a los juntistas a aceptar su
presencia.

5 Por ejemplo, Juan German Roscio colabord con las autoridades coloniales en el proceso seguido a los miembros de
la expedicién mirandina de 1806 que habian sido capturados y posteriormente ahorcados. También Andrés Bello,
secretario de la delegacién enviada a Londres, y José de las Llamosas, copresidente de la Junta, estuvieron
involucrados en los sucesos de 1806. De igual forma, el marqués del Toro habia entregado a las autoridades
espafiolas las cartas que Miranda le habia enviado en 1808.

& Como diputado, a Miranda se le designé para integrar la comisién que disefiaria la bandera nacional. La propuesta de
su ensefia tricolor, que ya habia ondeado en Haiti y la ciudad venezolana de Coro, en 1806, fue aprobada el 9 de
julio de 1811.

" Entre los firmantes de la Capitulacion se encontraron: José de Sata y Bussy, “miembro del Poder Ejecutivo Federal,
diputado del honorable Congreso y mayor general de este ejército”; Francisco Paul, “funcionario del Poder Judicial
de la Provincia de Caracas”; Antonio Fernandez de Leon, “Director General de las Rentas de la Confederacion y de
la misma Provincia de Caracas”. También rubricaron el documento Francisco Espejo y Juan German Roscio, ambos
con altos cargos en la republica.

8 En breve tiempo Francisco de Miranda seria transferido a la fortaleza de Puerto Cabello, méas tarde a Puerto Rico y
luego a La Carraca, en Cadiz, Espafia. Finalmente, el 14 de julio de 1816, a la una y cinco de la mafiana, expiraria en
su propia celda.

° En lo adelante, los contenidos de la “Constitucion Federal para los Estados de Venezuela” citados en el trabajo, se
tomaran de esta fuente. Solo se sefialaran entre paréntesis los articulos correspondientes.
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