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RESUMEN

Esta investigacion analiza el cuestionario de Honey — Alonso de Estilo de Aprendizaje (CHAEA)
como potencial herramienta que el profesor puede emplear para identificar las caracteristicas
psicoeducativas de los estudiantes, el analisis sobre predominio de uno de los estilos de
aprendizaje y que efecto produce en el rendimiento escolar, se pretende conocer y comparar los
estilos de aprendizaje de los estudiantes, profesores, padres de familia de la Unidad Educativa
Particular Juan Montalvo del Cantén La Concordia y saber como incide en el rendimiento de los
estudiantes en los diferentes cursos, segun estos estilos de aprendizaje se establecen cuatro
factores de aprendizaje que se analizan de acuerdo a los resultados que se obtengan, su
aplicacién fue realizada a todos los estudiantes, docentes y padres de familia de la institucion, se
presenta un andlisis de los resultados, donde existe una relacion entre estudiante y padres de
familia en el estilo tedrico y ademas la relacién con el estilo de los profesores, se observaron
relaciones bajas pero muy explicativas entre las variables estilos, estrategias y rendimiento
escolar.

Palabras clave: Estilo de aprendizaje — Estrategia — Metodologia — CHAEA — Educacion media.
Clasificacion JEL: 120, 121, 123
ABSTRACT

This research analyzes the questionnaire Honey - Alonso Learning Style (CHAEA) as a potential
tool that teachers can use to identify the psychoeducational characteristics of students, the analysis
of one of the predominant learning styles and what effect the school performance is to know and
compare learning styles of students, teachers, parents of the Special Education Unit Juan Montalvo
of La Concordia Canton and know how affects the performance of students in different courses, as
these styles learning four factors of learning are analyzed according to the results obtained are set,
the application was made to all students, teachers and parents of the institution, an analysis of the
results, where a relationship is presented between student and parents in theoretical style and also
the relationship with the style of teachers, but very low explanatory relationships were observed
between the variables styles, strategies and school performance.
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1. INTRODUCCION

La educacion en el Ecuador se encuentra en una etapa de cambios acelerados, de acuerdo con la
Ley Organica de Educacion Intercultural (LOEI) y el avance de la ciencia, la mayoria de los
docentes no utilizan estrategias adecuadas para lograr un aprendizaje significativo en los
estudiantes, esto influyen en la reprobacion o bajo rendimiento académico, con el objeto de
obtener rendimiento académico en el promedio general de los estudiantes de la Unidad Educativa
particular Juan Montalvo, (Amaya , Alarcén , & Cuervo, 2014) corresponde a los docente dedicar
sus esfuerzo en la instituciéon para enfrentar las dificultades de estilos de aprendizaje que
enfrentan dia a dia los docentes.

El estudio y analisis de las diversas teorias del Aprendizaje y de la Ensefianza se dado desde la
préactica diaria, es decir, se ha buscado la teoria necesaria desde la experiencia practica en el
contexto que se desarrolle. De tal forma que dificimente puede entenderse una buena labor
docente sin un conocimiento tedrico seguido de un desarrollo practico, y viceversa (Gallegos &
Luna, 2008).

Por lo anterior Saldafia (2010), indica que el proceso de ensefianza aprendizaje es primordial que
el docente conozca los estilos de aprendizaje que poseen los estudiantes porque cada estudiante
aprende de diferente manera, detectarlo sirve para poder crear un ambiente de aprendizaje donde
utilicen estrategias didacticas que le permite ir construyendo su aprendizaje y para ellos es
importante que los docentes cuenten con conocimiento respecto a nuevas tematicas educativas y
sobre todo las pongas en practicas.

Los estilos de aprendizaje son “rasgos afectivos, cognitivos y fisiolégicos, que sirven como
indicadores relativamente estables, de cédmo los docentes perciben, interaccionan y responden a
sus ambientes de aprendizaje” (Borracci & Arribalzaga, 2015).

Segun Garcia (2015), expresa que desde la antigua Grecia hasta el renacimiento de la
personalidad humana se explicaba en base a la teoria de humores Hipdcrates, que es una teoria
para explicar las partes de un cuerpo humano pero de una forma liquida (sangre, bilis, negra,
flema, bilis amarilla) cuya composicién determina cuatro personalidades melancolia, sanguinea,
célera, flematica; Pérez (2014),induce que durante varios afios Honey y Mumford 1986 en su afan
de averiguar por qué dos personas pueden o0 no pueden aprender en un mismo estilo, situados en
un contexto parecidos, definen cuatros estilos de aprendizaje: activo, reflexivo, teérico y
pragmatico, mientras que Alonso y Gallegos 2010 han realizado estudio sobre dicha investigaciéon
y han generado una lista de caracteristica que conforman a los cuatro estilo de aprendizaje y un
cuestionario para su deteccién. La educacion se encuentra en una etapa de estancamiento y
retrocesos comparada con otros paises, considerando como principal factor la falta de
actualizacion de los docentes en temas que contribuyen a cubrir nuevas necesidades que la
sociedad va demandando, modificando, adecuando a las necesidades aplicando teméticas como
los estilos de aprendizaje, Aguilera y Ortiz (2009), por tal motivo necesitamos conocer si estos
estilos de aprendizaje juegan un papel importante en el rendimiento académico de los estudiante,

al compararlos con los docentes y padres de familia infieren directamente en su aprendizaje, es



asi que mediante un analisis descubriremos que estilo aprendizaje es predominante en la
institucién educativa Particular Juan Montalvo y que causa producen en rendimiento académico.
Segun Borracci y Arrubalzaga (2015), existen algunas teorias integradas a los estilos de
aprendizaje una de ellas es un modelo de estilo de aprendizaje elaborado por kolb, el cual, supone
que para aprender debemos trabajar o procesar informacién que recibimos.

Dunn y Dunn (1984) enfocaron sus estudios sobre estilos de aprendizaje a diferentes niveles
educativos y elaboraron un cuestionario sobre dichos estilos, que finalmente, recogen veintiuna
variables, agrupadas en cinco grupos: ambiente inmediato, emotividad propia, necesidades
sociolégicas, necesidades psicolégicas y necesidades fisicas. En cada uno de los cinco bloques
aparece una repercusion favorable o no para el aprendizaje individual y dependiendo del estilo de
aprendizaje de la persona Gallego y Mufioz (2015).

Peter Honey y Alan Mumford 1986 parten de las base de Kolb para crear un cuestionario de estilos
de aprendizaje enfocado al mundo empresarial y los llamaron LSQ (Learning Styles Questionarie)
con este cuestionario pretendia averiguar por qué en una situacibn en que dos personas
comparten el mismo texto y contexto una aprende y la otra no, y ellos llegaron a una conclusién
que existen cuatro estilo de aprendizaje y su vez responde a tres fase de un proceso ciclico de
aprendizaje activo, reflexivo, tedrico, pragmatico Garcia (2012).

Las aportaciones y experiencia de Honey y Mumford fueron recogidas en Espafia por Catalina
Alonso en 1992 quien adapto el cuestionario LSQ al ambito académico y al idioma espafiola al
cual lo llamo CHAEA (cuestionario Honey- Alonso sobre estilo de aprendizaje Garcia (2012).

Lugo de la adaptaciéon Alonso después de la adaptacion del cuestionario Catalina Alonso disefié y
desarroll6 una investigacién 1371 estudiante de diferentes facultades de las universidades
complutense y politécnica de Madrid, Alonso 1992 basandose en los resultados obtenidos en su
investigacion determino en el campo de destreza de cada estilo.

Los estilos de aprendizaje se vinculan a las aptitudes del ser humano, en sus dones talento,
medios, instrumentos personales con los que cuentan para interactuar con la realidad, de forma
efectiva seglin su propia caracteristica. Desde el campo de la educacién se defiende el uso del
término estilo de aprendizaje, considerando que es lo suficientemente amplio y sus fronteras lo
bastantes flexibles como para poder englobar a los estilos cognitivos. Es claro que no se puede
hablar de estilos de aprendizaje bueno o malo, rigido o Unico en el individuo. Esto va a depender
del objetivo y la profundidad que demande la tarea efectuada la actividad cognoscitiva
desarrollada. Segun Moya y Herndndez (2009), estos estilos de aprendizaje establecen cuatro

factores de aprendizaje que se analizan de acuerdo a los resultados que se obtengan.

Tabla 1: Estilos de aprendizaje y caracteristica principales

ESTILOS DE APRENDIZAJES \ CARACTERISTICA PRINCIPALES DE LOS ESTILOS DE APRENDIZAJE
Se involucra absolutamente, sin perjuicios y con entusiasmo en nuevas
tareas, mente abierta, actividad diaria elevada, se proponen hacer algo
nuevo aunque sea solo por una sola vez y en cuanto baja el ritmo de la

ACTIVO L L s .
actividad inician la proxima actividad, afronta nuevos retos y aprenden de
ella, no le gustas esperar y les gusta ser el centro de los trabajos en grupo
en cualquier actividad.

REFLEXIVO Considera los aspecto desde los aspectos desde diferentes perspectiva;

recoge la informacién los analiza con cuidado; es prudente, escuchan a los




demas antes de intervenir, creando a su alrededor una sensacion de
paciencia.

Se adapta observaciones realizadas por ellos dentro dela teoria I6gica y
complejas; usan la légica para la resolucion de problemas; son

TEORICO - " o o
perfeccionista; utilizan frecuentemente el andlisis y la sintesis poseen
objetividad y andlisis profundo.

PRAGMATICO Buscan la rapida aplicacion practica de la ideas, descubren el lado positivo y

aprovechan las oportunidades para experimentarlas.

Fuente: Un estilo de aprendizaje, una actividad. Disefio de un plan de trabajo para cada estilo, Moya y Hernandez (2009)

Mas alla de los esfuerzos realizados y mal recompensados de los docentes, la opinion
generalizada es que los “estudiantes cada vez saben menos”. Cuando dos o més docentes se
retinen indefectiblemente la conversacion toma el mismo rumbo, las continuas quejas del area, las
que se trata de justificar manifestando el divorcio que existe entre los contenidos correspondientes
al nivel primario y medio, sin continuidad ni coherencia, con temas que se repiten en educacién
basica y media (Cevallos Uve, Cifuentes del Castillo, & Cedefio Hidalgo, 2015).

Estos antecedentes llevaron a la realizacién de un andlisis comparativo de los estilos de
aprendizaje de los estudiantes, profesores y padres de familia de la Unidad Educativa Particular
Juan Montalvo del Cantéon La Concordia.

Con este trabajo de investigacion se pretende llegar a conocer las preferencias y carencias en los
diferentes Estilos de Aprendizaje, asi como la independencia o dependencia de los mismos, en los
estudiantes de la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo del Canton La Concordia. Por otra
parte, también se intenta analizar la influencia en los diferentes Estilos de Aprendizaje y como
estos se interrelacionan entre padres de familia, docentes y estudiantes, y como este resultado
repercute en las decisiones de las autoridades, y, ademas, examinar sus consecuencias.

En todos los casos, para la aplicacion del Cuestionario CHAEA se establecié un contacto previo
con el Rector de la institucién, y posteriormente, una entrevista con los docentes encargados de
los cursos.

Parecio conveniente que esta tarea fuera realizada por los profesores del centro con el fin de no
interrumpir el normal funcionamiento de las actividades y, ademas, evitar que se asociara a test
psicol6gicos. En la mayoria de los cursos la presentacion y desarrollo del Cuestionario se realizé
en la hora de clases y como una actividad mas de formacion. En muchos cursos el Cuestionario
de Estilos de Aprendizaje fue acogido con gran interés, tanto por parte de los estudiantes como

por padres, madres de familia, representantes y docentes.

2. METODO Y MATERIALES

Los instrumentos que se utilizaron para este estudio fue el cuestionario HONEY — ALONSO de
estilo de aprendizaje (CHAEA) elaborado por Alonso y gallegos y Honey (2005), el cual ha sido
valido para muchas investigaciones.

Se aplic6é a todos los estudiantes, a los maestros y padres de familias el cuestionario para
diagnosticar los estilos de aprendizaje relevante en la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo

del Canton La Concordia y se procedid realizar un analisis de cada uno de los resultados.



Para analizar los datos se utilizaron cuestionario CHAEA, el Baremo general abreviado de Alonso
(1994) y comparar los datos obtenido por cada estudiante, profesores y padres de familia.

La seleccion de muestra se bas6é en dos factores: 1) Naturaleza del fenémeno bajo analisis de los
estilos de aprendizaje relevante de la Unidad Educativa 2) capacidad operativa para la recolecciéon
de datos y analisis de los datos obtenidos para una mejor interpretacion.

Los instrumentos que se emplearon diversas herramientas para visualizar dicha informacion tal
como: tablas, cuadros, hojas de calculos, formulas en Excel.

Una vez conocidos los estilos de aprendizaje y sus preferencias al aplicar el cuestionario, la
poblacion que se sometié al estudio fueron 90 estudiantes cantidad total que existen, 9 profesores
y 88 padres de familia de la institucién en el periodo 2015 — 2016, La identificacion de los
participantes es indispensable para este o cualquier otro estudio que sea derivado del mismo
(Cevallos, 2016).

3. ANALISIS Y RESULTADOS.

El CHAEA se aplico al alumnado de la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo del Cantén La
Concordia a los cuales tuvimos acceso. Como el proceso de trabajo de campo del cuestionario fue
realizado por el investigador, el nimero de cuestionarios recogidos coincide con los repartidos,
187, de los cuales tuvimos que dar por no valido dos, por tener sin respuesta bastantes items y
que pertenece a una estudiante con deficiencias fisicas y psiquicas profundas, el cual era ayudado
en su cumplimentacioén por su representante.

El proceso de realizacion del cuestionario ocupaba el espacio temporal de una hora, durante la
cual el profesor, que habia cedido su hora de clase, estaba presente y realizando al igual el
cuestionario, con lo que en el proceso de realizacion estuvieron los involucrados y el investigador.
Siempre se finalizaba, por interés de los propios participantes, dando una pequefia explicacion de
las caracteristicas de cada estilo, para que cada uno supiera qué significaba aquello y tuviera un
poco mas conocimiento de si mismo. Para el analisis se basé aplicacion del cuestionario CHAEA,
y para efecto de confiabilidad y validez de los resultado se utilizé6 el baremo general abreviado
sobre las preferencia de estilos de aprendizaje e identificar el estilo de aprendizaje general de los
estudiantes, se observa que los resultados de cada estilo de aprendizaje que pondera dentro de

los cinco niveles de preferencia, existen resultados de estudiantes en todo los niveles.

Tabla 2: Registro de preferencias de estilo de acuerdo al baremo general abreviado de Alonso a estudiantes de la unidad
Educativa Particular Juan Montalvo del Cantén La concordia.

PREFERENCIA | PREFERENCIA | PREFERENCIA PREFERENCIA = PREFERENCIA

MUY BAJA | BAJA ' MODERADA ALTA MUY ALTA
ACTIVO 0-6 7-8 9-12 Ve diljai 00) 15-20
ESTL%T:II\]TES 0 0 44 24 28
REFLEXIVO 0-10 Me d.li(lli 89) 14-17 18-19 20
ESTL%TAANLTES 16 24 48 4 4
TEORICO 0-6 7-9 10-13 14-15 16-20

Media (12,89)




TOTAL Fuent
ESTUDIANTES 4 0 48 20 24 e
11-13 Elabo
PRAGMATICO 0-8 9-10 Media (13,44) 14-15 16-20 :]amo
TOTAL i
propi
ESTUDIANTES 0 16 36 28 16 a

aplic
acion de cuestionario en la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo. Modificado de los estilos de aprendizaje de Alonso,
Pérez (2014).

En la tabla 2 se puede apreciar la cantidad de estudiantes que se encuentra dentro de los cinco
niveles de preferencia se observa que el estilo de aprendizaje activo no se encontré ningun
estudiante en el nivel de preferencia muy baja ni en preferencia baja, y 45% se encuentra en
preferencia moderada y el 25% en preferencia alta 29% en preferencia muy alta.

En el estilo reflexivo se observa un 16% en preferencia muy baja, un 25% estan en preferencia
baja y un 50% preferencia moderada y 4% en preferencia alta y un 4% en preferencia muy alta

En el estilo teérico se observé un 4% en preferencia muy baja mientras que no existe ningin
estudiante en preferencia baja, y 50% en preferencia moderada y 20% en preferencia alta y 25%
en preferencia muy alta.

Finalmente en el estilo de aprendizaje pragmatico no se encontré ningln estudiante en preferencia
muy baja en cambio un 16% en preferencia baja y un 37% en preferencia moderada y un 29%
en preferencia alta.

Como se puede apreciar en los resultados del cuestionario CHAEA podemos apreciar de acuerdo
con el mayor nimeros de estudiantes estan en el estilo de aprendizaje reflexivo y tedrico,
ademas se puede apreciar comparados con el baremo y la media aplicada utilizada para
identificar los niveles de preferencia notamos que se ubicé en el estilo de aprendizaje activo y

en preferencia alta que viene hacer el promedio de total de estudiante de la institucion.

El cuestionario también se lo aplico a los docentes de la institucién con el fin de comparar los
estilos de aprendizaje docentes y estudiantes, al aplicar el baremos general abreviado donde
comparamos los niveles de preferencia que tienen los docente lo cual se registra a continuacion
en la tabla 3.

Tabla 3: Registro de preferencias de estilo de acuerdo al baremo general abreviado de Alonso, a profesores de la
institucion.

PREFERENCIA \ PREFERENCIA PREFERENCIA PREFERENCIA \ PREFERENCIA
MUY BAJA \ BAJA MODERADA ALTA \ MUY ALTA
13-14
ACTIVO 0-6 7-8 9-12 Media (14,22) 15-20
TOTAL
PROFESORES 0 0 3 ! 5
14-17
REFLEXIVO 0-10 11-13 Media (15,89) 18-19 20
TOTAL
PROFESORES 0 ! 5 3 0
14-15
TEORI - - - -
ORICO 0-6 7-9 10-13 Media (14,56) 16-20
TOTAL
PROFESORES 0 0 2 4 3
PRAGMATICO 0-8 9-10 11-13 14-15 16-20
Media (15,56)




TOTAL

PROFESORES 0 0 2 2 5

Fuente: Elaboracién propia aplicacién de cuestionario en la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo. Modificado de los
estilos de aprendizaje de Alonso, Pérez (2014).

De acuerdo con la tabla 3 se puede apreciar dentro del estilos de aprendizaje activo no se
encuentra ningiin profesor en los niveles de preferencia muy baja 'y baja, un 33% se ubicé
dentro del nivel de preferencia moderada y 11% se ubicé en el nivel de preferencia alta y 55% se
encuentra en el nivel de preferencia muy alta .

En el estilo reflexivo se observa que no hay profesores con preferencia muy baja un 11% se
ubico en preferencia baja y un 55% se ubico en preferencia moderada y 33% se encuentra en
preferencia alta y ninguno en preferencia muy alta.

En el estilo de aprendizaje teérico podemos decir que no existe ningln profesor preferencia muy
baja ni de preferencia baja, un 22% se ubicé en preferencia moderada y un 44% se ubicé en
preferencia alta, y 33% se ubicé en preferencia muy alta.

Y finalmente en el estilo de aprendizaje pragmatico tampoco aparecieron preferencia en muy baja
y baja, un 22% se ubicé en preferencia moderada y un 22% se ubic6 en niveles de preferencia
altay 55% se ubicé en el nivel de preferencia muy alta.

Como se puede apreciar en los resultados del cuestionario CHAEA podemos apreciar de acuerdo
con el mayor nimeros de profesores estén en el estilo de aprendizaje pragmético, ademas se
puede apreciar comparando con el baremo y la media aplicada utilizada para identificar los
niveles de preferencia notamos que coinciden en el estilo de aprendizaje pragmatico y en
preferencia muy alta que viene hacer el promedio de profesores que estan en ese rango.
Finalmente se aplicé el mismo cuestionario a los padres de familia de la institucién y comparar de
forma general que estilo predomina en la institucion educativa de forma general mediante la

siguiente tabla iremos desglosando los resultados obtenidos del cuestionario y el baremo.

Tabla 4: Registro de preferencias de estilo de acuerdo al baremo general abreviado de Alonso, a padres de familia
PREFERENCIA ‘ PREFERENCIA PREFERENCIA PREFERENCIA PREFERENCIA
MUY BAJA ‘ BAJA MODERADA JAR VN MUY ALTA
13-14

ACTIVO 0-6 7-8 9-12 Media (13,75) 15-20

TOTAL PADRES

DE FAMILIA 0 0 44 22 22

14'1;
XIV - - 5
REFLEXIVO 0-10 11-13 Media (16,50) 18-19 20

TOTAL PADRES

DE FAMILIA 0 0 a4 a4 0
14-15
TEORICO 0-6 7-9 10-13 Media (15,00) 16-20
TOTAL PADRES
DE FAMILIA 0 0 0 22 66
PRAGMATICO 0-8 9-10 11-13 14-15 16-20

Media (15,00)

TOTAL PADRES

DE FAMILIA 0 0 0 22 66

Fuente: Elaboracién propia aplicacién de cuestionario en la Unidad Educativa Particular Juan Montalvo. Modificado de los
estilos de aprendizaje de Alonso, Pérez (2014).



De acuerdo con la tabla 4 podemos decir que en estilo de aprendizaje activo ningln padre de
familia esta entre los niveles de preferencia muy baja , baja y 50% se ubica en el nivel de
preferencia moderado y un 25% se ubica en el nivel de preferencia alta y un 25% en nivel de
preferencia muy alta.

En el estilo de aprendizaje reflexivo no existen en los niveles de preferencia muy baja ni baja, un
50% se ubicé en el niveles de preferencia 50% se ubica en el nivel de preferencia alta y ningln
padre de familia en el nivel de preferencia muy alta.

En estilo tedrico no se encuentra ningln padre de familia con los niveles de preferencia muy baja,
baja y moderada, un 25% se ubic6 en el nivel de preferencia alta y un 75% se ubica en nivel de
aprendizaje muy alta.

Como se puede valorar en los resultados del cuestionario CHAEA se establece que el mayor
namero de padres de familia de la institucion estan en el estilo de aprendizaje teérico y
pragmatico, ademas se puede comparar con el baremo y la media aplicada utilizada para
identificar los niveles de preferencia notamos que coinciden en preferencia alta en el estilo de
aprendizaje tedrico y pragmético y que lo corrobora el promedio en este rango.

Realizando un andlisis general de estudiante, docente y padre familia a partir de los datos
obtenidos y comparandolos con el baremo abreviado de los niveles de preferencia de aprendizaje
dentro de los estilos de aprendizaje tenemos a los estudiantes con estilo de aprendizaje reflexivo
y tedrico, en los docentes predomina el pragmatico y padres de familia teérico y pragmatico, y de
los niveles de preferencia los estudiante estan niveles activo preferencia alta mientras que los
profesores estan en niveles de preferencia muy alta y los padres de familia estan con el teérico
en niveles de preferencia alta y pragmético en nivel de preferencia alta.

En este caso los niveles del Estilo Aprendizaje Teérico del alumnado y de su profesorado son casi
equivalentes, sin embargo los estudiantes poseen un nivel mucho mas bajo. Al ser casi
semejantes los niveles en este estilo, estudiantes y profesorado pueden acoplarse en el trabajo de
aula, teniendo en cuenta las caracteristicas especiales que tienen las personas con preferencia
alta en esta forma de aprender.

Por altimo el Estilo de Aprendizaje Pragmatico se encuentra en situacion semejante al Estilo Activo
la funcionalidad que aporta el Estilo de Aprendizaje Pragmatico disminuye a medida que se
avanza en la trayectoria académica y en este caso, también podriamos indicar como uno de los
factores la influencia del profesorado, por tener una baja preferencia por el Estilo de Aprendizaje

reflexivo.

4. CONCLUSION

Al identificar los estilos de aprendizaje de los estudiantes, docentes y padres de familia de la
Unidad Educativa Particular Juan Montalvo se conoce en los perfiles que existe una relacion entre
estudiante y padres de familia en el estilo te6rico y ademas la relacién con el estilo de los
profesores, esto dio a conocer que existen diferencias de estilos entre grupos, aunque las
evidencias parecen sugerir que no existe diferencia en las predilecciones por estilos de

aprendizaje determinados.



La utilizacion de instrumentos validos y confiables que demuestran su eficacia para identificar de
manera puntual las caracteristicas psicopedagdgicas que intervienen en el proceso de aprendizaje
del estudiante, es un recurso de gran valor para cada uno de los actores del escenario educativo.
Con la informacion obtenida del CHAEA se pueden realizar las siguientes acciones:

Ya identificado el estilo y las caracteristicas de aprendizaje, la informacién se puede concentrar en
un archivo de diagndstico para que el docente de curso establezca un perfil grupal e individual de
sus estudiantes. De esta forma implementar planes y programas de intervencién educativa
encaminados a fortalecer, o bien corregir, lo que el estudiante cotidianamente realiza para estudiar
de acuerdo la asignatura que corresponda.

Con esta informacién ya sistematizada el docente tiene la posibilidad de redisefiar sus estrategias
de ensefianza para adecuarlas al estilo y las caracteristicas de aprendizaje de sus estudiantes,
previo analisis, ha detectado y considera es necesario ejercite el estudiante. Si partimos del
supuesto que a cada estilo de aprendizaje estan asociadas un conjunto de herramientas cognitivas
que el estudiante prefiere utilizar y que ambas responden a un momento educativo particular, el
numero de posibles combinaciones (estilos- caracteristicas) se reduce de manera préactica
facilitando la ensefianza de contenidos especificos de cada asignatura.

Sin duda esta da paso a una nueva linea de investigacién, considerando que en la actualidad
resulta imprescindible el vinculo estrecho entre los aspectos afectivos con los cognoscitivos de

forma simultanea y cotidiana.
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