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Resumen

El trabajo que se presenta con el Titulo: La idea del desarrollo en la economia politica y la
sociologia clasica tiene como Objetivo: analizar la idea del desarrollo en la economia politica
y la sociologia clasica, al considerar los aportes tedricos en la linea de pensamiento de
estudiosos del tema, desde una concepcion marxista. Para tal propésito la ponencia se
estructura en apartados que giran en su contenido a los siguientes temas: las contribuciones
de Carlos Marx a la Economia Politica, Primera mitad del siglo XX: pensamiento econémico, la
teoria sociolégica clasica y el desarrollo, linea de pensamiento marxista: contexto
internacional: el paradigma dominante o de la Modernizacion y la teoria y el enfoque de la
Dependencia. Todo lo cual se pone a disposicion de los lectores del Congreso eumet: Los
Modelos Latinoamericanos de Desarrollo, en el Tema: Desarrollo econémico y social en
Latinoamérica
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Introduccion

El desarrollo, como concepto, se hace publico por primera vez en un documento en la Primera
Declaracion de los Aliados en 1941 y aparece de nuevo en la Carta del Atlantico en ese afio.
Después se ratificé en la Conferencia de San Francisco en 1945 donde fue fundada la
Organizacion de Naciones Unidas (ONU). La idea del desarrollo como proceso tiene su origen
en el pensamiento filoséfico antiguo, en la contraposicion de las ideas metafisicas vy
dialécticas sobre el devenir. Estas ideas caracterizaban el proceso de movimiento en sus
diferentes tendencias y visiones.

La evolucion del concepto, desde su primera percepcion como equivalente al crecimiento
econdmico, hasta su actual concepcién como un fendbmeno multidimensional y complejo, ha
expresado las aspiraciones especificas de las clases que han ejercido el poder en cada etapa
y lugar. Es inobjetable que "...el desarrollo como proceso, constituye un fenébmeno de nitida
dimension histérica". (Gonzalez, 2006:15). En torno a él, se han desplegado ideas con
trasfondos metafisicos que revelan su funcionalidad al servicio de la dominacion capitalista
y por otro lado es abordado desde posiciones dialécticas en contraposicién a los intereses
de los centros de poder buscando soluciones en beneficio de las mayorias.

Los estudios sobre el desarrollo se caracterizan por su complejidad, que esta determinada
por muchos factores y entre ellos, por la idea de futuro que cada sociedad se propone
como meta para el colectivo humano. (Rivero y Riera, 2007). En su evolucién el concepto
ha tenido disimiles interpretaciones y es estudiado desde muchas disciplinas y con
diferentes visiones. La realidad es que no existe tampoco un concepto universal que lo
defina, ni formulas seguras para potenciarlo que sean aplicables de igual modo a todos los
paises. El devenir del concepto ha sido accidentado y se asocié en diferentes momentos y
visiones con el progreso, la evoluciéon y el crecimiento. Sus antecedentes surgen en la
desintegracion del sistema feudal y desde esa época ha sido de interés para economistas,
sociblogos, politicos y otros.

El pensamiento de los economistas clasicos tuvo un precedente tedérico; durante el siglo XVII
ya existian personas que se dedicaban a las actividades politicas y econ6micas interesad
as en el problema del desarrollo y dejaron constancia escrita de ello en sus obras. Sus
verdaderos precursores fueron los mercantilistas ingleses; la organizacion transitoria del
pensamiento econdémico realizada por ellos estaba muy ligada a las necesidades econémicas
de los modernos estados nacionales surgidos tras las revoluciones burguesas. De sus
pensadores, el mas destacado fue Thomas Mun (1571-1641), con su obra “La riqueza de
Inglaterra por el comercio exterior”, publicada en 1664, donde manifiesta que: “La forma
normal de aumentar nuestros bienes y riqguezas es por medio del comercio exterior, en el que
debemos observar la siguiente regla: el valor de lo que vendemos a los extranjeros anualmente
debe ser siempre mayor a huestro consumo de sus productos”. (Mun, 1990:136)

Los fisi6écratas también fueron precursores; ellos eran un grupo de intelectuales franceses
liderados por el médico Francois Quesnay (1758-1760) que a mediados del siglo XVIII,
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proponen por primera vez un esquema coherente del funcionamiento del sistema econémico
en el “Tableau Economique”. (Quesnay, 1980). Los fisiocratas consideraban que la riqueza
circula entre tres grupos sociales: la clase productiva (los agricultores), la clase estéril (los
artesanos y comerciantes) y los propietarios (la nobleza, el clero y los funcionarios).
Las doctrinas fisiocraticas partian del supuesto de que el funcionamiento de la economia
esta determinado por leyes naturales y se proyecta hacia la riqgueza y su incremento. En ese
proceso el Estado debia desempefiar un papel pasivo sin poner obstaculos al desarrollo
de los fenédmenos economicos que obedecen a leyes naturales. (Garcés, Hernandez y Pérez,
2008). El Estado segun los fisiocratas, debia mantener este Orden Natural mediante tres
reglas: el derecho a la propiedad, la libertad econémica (el laissez faire, laissez passer) y la
seguridad en el disfrute de esos derechos y libertades.
Ya los primeros economistas clasicos como Adam Smith (1723-1790), David Ricardo
(1772-1830) y Thomas Robert Malthus (1766-1834) estudiaron el tema del crecimiento o
introdujeron conceptos fundamentales como el de los rendimientos decrecientes y su relacién
con la acumulaciéon de capital fisico o humano, la relacion entre el progreso tecnolégico y la
especializacion del trabajo o el enfoque competitivo como instrumento de analisis de equilibrio
dinamico; este pensamiento representa a las nuevas élites britanicas tras las caida de las
relaciones feudales de produccién y se ubica dentro de la linea de una Revolucién Industrial
que impuso como necesidad inapelable expandir el mercado para lograr el desarrollo
capitalista. Consideraban medular al crecimiento econémico como elemento primordial para el
desarrollo. Smith, quien fue profesor de Filosofia de la Universidad de Glasgow, en
Escocia, en su libro “Las riquezas de las naciones” (1776), desarrolla la idea de que la
acumulacion de riquezas depende de la expansién del mercado y de su capacidad para auto
acrecentarse. Smith considera que el libre mercado (mano invisible) y la propiedad privada
son los Gnicos fundamentos racionales del progreso en la sociedad capitalista, a la que
consideraba como un mecanismo armoénico donde la produccion y los ingresos crecen por la
labor conjunta de capitalistas y trabajadores integrados a través del mercado.
David Ricardo creia que la creacién de riguezas estaba asociada a la eficiencia con que se
utilicen los recursos de una nacién con relacién al resto del mundo, sus postulados van mas
alla de la frontera nacional. Ricardo realiz6 un abordaje mas completo sobre el desarrollo en
su obra “Principios de economia politica”, de 1817. La teoria del desarrollo econémico de
Ricardo, partia del supuesto de que la economia pasa por tres etapas sucesivas: a) el
crecimiento econémico continuo. b) aparicion de rendimientos decrecientes en la agricultura
que hacen que la economia crezca a tasas cada vez menores. c) estancamiento. El sostenia
que las economias capitalistas a largo plazo tienden al estancamiento y que para evitarlo
deben favorecer un activo Comercio Internacional, lo que se lograria con la Ley de las
Ventajas Comparativas a través de la especializacion productiva de los paises, que permitiria
que la economia continde creciendo constantemente.
Malthus con su obra “Ensayo sobre el principio de la poblacién”, es reconocido por el
tratamiento que le da a los problemas del crecimiento de la poblacion. Explica el principio de
poblaciénll y de la ley de los rendimientos decrecientes, apuntando hacia la teoria de los
salarios y de la renta de la tierra. John Stuart Mill (1806 -1873), con su obra “Principios de
Economia Politica” (1895) se incorpora a la polémica antes planteada formulando la teoria
general del progreso econémico. Mill se preguntaba sobre la importancia de lo que hoy
denominamos innovacién. Con ello aparece la primera expresién del concepto de progreso
economico como antecedente més inmediato de la idea de desarrollo asociada a aquellos
cambios que van sujetos a la introduccion de nuevas tecnologias. (Gonzalez, 2006). Mill
considera que ese -progreso técnico retarda el advenimiento del estado estacionario y es uno
de los pioneros en el andlisis del importante papel del conocimiento y la innovacién en los
procesos productivos.
En el desarrollo del trabajo se profundiza a partir del siguiente Objetivo: analizar la idea del
desarrollo en la economia politica y la sociologia clasica, al considerar los aportes te6ricos en
la linea de pensamiento de estudiosos del tema, desde una concepcion marxista.
Para tal propésito la ponencia se estructura en apartados que giran en su contenido a los
siguientes temas:
e Una mirada a las contribuciones de Carlos Marx a la Economia Politica
e Primera mitad del siglo XX: pensamiento econémico
e La teoria sociolégica clasica y

el desarrollo
e Linea de pensamiento marxista: contribucién tedrica y practica de Vladimir llich Lenin
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e Contexto internacional: el paradigma dominante o de la modernizacién

e Lateoriay el enfoque de la Dependencia

Todo lo cual se pone a disposicion de los lectores del Congreso eumet: Los Modelos

Latinoamericanos de Desarrollo, en el Tema: Desarrollo economico y social en

Latinoamérica

Desarrollo

Una mirada a las contribuciones de Carlos Marx a la Economia Politica

Carlos Marx (1818-1883), hace una decisiva contribucién desde la Economia Politica a partir
del antecedente creado por Smith y Ricardo y de su observacién profunda sobre la etapa
del capitalismo en que le tocé vivir, en especial, en Gran Bretafia. Las contribuciones de

Carlos Marx (1818-1883), son coherentes con una conceptualizacién de la teoria del

desarrollo muy relacionada con su concepcién materialista de la historia. Se centraliza en el

analisis del proceso de produccion, a partir de la relacion entre las fuerzas productivas y las

relaciones sociales de produccion, que determina el modo de produccion y la estructura
econdmica de la sociedad.

Marx también consider6 como elemento importante, las variaciones que se producen en la
superestructura como resultado de los cambios en la base econdmica de la sociedad. Marx

plantea en su pensamiento un sistema distinto al capitalismo, mas justo, sin desigualdades

sociales donde todas las personas son iguales en cuanto a las oportunidades que cada
uno tiene para desarrollar sus capacidades. Junto a Federico Engels (1820-1895), elabor6

su concepcion sobre el papel del Estado como instrumento de caracter histérico de

dominacion de clase.

En sus estudios demostrd la necesidad histérica del cambio revolucionario del capitalismo al
socialismo a través de la lucha de clases entre la clase obrera y la burguesia y la instauracion
de una nueva sociedad, basada en una concepcién diferente, donde el hombre como ser
humano alcanzara la plenitud de su dignidad; a esa sociedad él junto a Engels, la llamo
comunismo Yy la definieron como “...movimiento real que anula y supera al estado de cosas
actuales. Las condiciones de este movimiento se desprenden de la premisa actualmente
existente” (Marx y Engels, 1975:36). Por tanto, Marx no se refiere a una sociedad instituida y
mucho menos a un modelo como creyeron los soviéticos después, sino al proceso de cambio
en si a partir de la anulacién de las contradicciones que enajenaban a la sociedad.

La proyeccién de Carlos Marx es esencialmente humanista. Su analisis de la sociedad es

integrador. Su doctrina cientifica tiene como eje central a la emancipacién del hombre de toda

forma de opresion y de alienacion. Una parte de los conceptos actuales sobre el desarrollo

como el desarrollo humano, las necesidades humanas, etc, tienen en las ideas de Marx un

pensamiento antecedente. (Manuscritos Econdémicos y Filosoéficos, 1844, lll). La obra de

Marx es una base indispensable para el proceso actual de repensar el desarrollo. (Labrada,

2008). En la doctrina elaborada por Marx el problema del desarrollo en general, no radica en

el hecho de realizar ajustes al sistema de dominacion burgués, ni modificaciones cosméticas

para hacerlo mas viable.

El analisis de Marx supera las fronteras de lo econdémico para estudiar a profundidad las

caracteristicas de la dominacién capitalista; este nuevo analisis demostraba que el propio

sistema tiene dentro de si los gérmenes de su autodestruccién que determinaran su final, lo

que ocurriria a través de la revolucién proletaria.

La Escuela Neoclasica surgié en la década de 1870, cuando tres economistas destacados,
publican sus obras, donde consignan que el valor o precio de una mercancia, depende de la
utilidad marginal que proporciona al consumirse. La Escuela Neoclasica dirige su atencion
hacia las relaciones estéticas y microeconémicas. Su interés fundamental era determinar la
mejor manera en que el mercado podia asignar los recursos en la sociedad. Su variante
mas actualizada esta hoy en la politica neoliberal. Concebian el comercio exterior como un
motor de crecimiento automético. Estaban a favor del libre cambio, identificAndose en este
aspecto con Adam Smith.

Los autores neoclasicos dejaron de considerar el desarrollo econémico como principal objeto

de estudio, para centrarse en la satisfaccion de las necesidades humanas con

aprovechamiento 6ptimo de recursos; sin embargo, sus aportaciones al tema del desarrollo

son de gran importancia. Estos autores fueron: W.S. Jevons (1835-1882), con su obra “Teoria

de la Economia Politica” de 1871; Carl Menger (1840-1921), con su libro “Principios de

Economia” también de 1871 y Ledn Walras (1834-1910); con su trabajo “Elementos de

Economia Pura” de 1874. A ellos se puede agregar Alfred Marshall, (1842-1924), economista

y filésofo inglés, que publica sus ideas en 1890. La economia neoclasica quedd atrapada
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en su propio aparato matematico. En un intento por aplicar los conocimientos matematicos
de la época a la ciencia econémica, fueron dejando al margen otros importantes elementos
como los historicos, sociales, politicos y culturales. Esto constituyd un retroceso que
prevalece en el conocimiento de los problemas del desarrollo y que también arrastran las
ideas sobre el desarrollo local que absolutizan lo econémico.

Primera mitad del siglo XX: pensamiento econémico

Durante la primera mitad del siglo XX se hizo visible el pensamiento econémico y social de
Joseph Alois Schumpeter (1883-1950), abogado, economista y teérico social austriaco. Se
destacO por sus teorias sobre la importancia del empresario en los negocios, subrayando su
papel para estimular la inversion y la innovacion que determinan el aumento o la disminucion
de la prosperidad. También predijo la desintegracion sociopolitica del capitalismo, que, segin
él, se destruiria debido a su propio éxito. Sus principales obras son: “Teoria del
desenvolvimiento econémico” (1912), donde expone su particular concepcion del proceso de
desarrollo, “Los ciclos econémicos” (1939), “Capitalismo, socialismo y democracia” (1942);
donde muestra su vision del futuro del capitalismo y “La historia del analisis econdmico”
(pbéstuma, 1954).

Para Schumpeter crecimiento y desarrollo no eran lo mismo; consideraba el primero como
una variacion lenta de la renta originada por el aumento de la poblacién, mientras que por
desarrollo entendia el conjunto de transformaciones bruscas que desplazan al sistema
econdémico desde un punto de equilibrio a otro en un nivel superior y que segun €l tenia su
origen en las innovaciones introducidas por los empresarios en la economia; asi pues,
consideraba que el desarrollo es un proceso no armoénico. (Hidalgo, 1998) El concepto
schupemteriano sobre desarrollo estd impregnado de economicismo. Sin embargo, es de
utilidad para los objetivos de este trabajo por el tratamiento creativo que da a la importancia
de la innovacién, en tal sentido es un valioso precedente y por el precedente que impone
sobre la diferencia que existe entre crecimiento y desarrollo.

John Maynard Keynes (1883-1946) es uno de los economistas mas importantes del siglo XX;
su obra “Teoria general de la ocupacion, el interés y el dinero”, publicada por primera vez en
1936, es una de las mas importantes contribuciones a la historia del pensamiento econémico.
Su pensamiento surge en una etapa critica para el desarrollo de la humanidad, porque de
1929 a 1933 se produce la gran depresion del capitalismo; Keynes realiz6 su investigacion
bajo la influencia de esa crisis, cuando la polémica en el pensamiento econémico estaba
dividida entre dos corrientes, por una parte la escuela neoclésica representada por Walras,
defendiendo la idea del equilibrio que podia alcanzar el sistema capitalista; de otro lado, con
un perfil macroeconémico se asocia a la idea de que el ciclo econémico, toma cuerpo en la
investigacion del papel estimulante de las inversiones, las innovaciones y el uso del capital.

La crisis demostré que el equilibrio entre la oferta y la demanda en general no se comportaba
espontaneamente en la era del capitalismo monopolista de Estado. EI mercado libre, la
llamada “mano invisible” de Smith, manifesté su incapacidad para solucionar los problemas
de desempleo, la inflacién y otros males que se hicieron mas evidentes con la crisis. En este
sentido, Keynes propone la intervencion del Estado, como alternativa a la crisis, al considerarlo
como fuerza capaz de establecer una regulacion eficaz de la economia y lograr el equilibrio
macroeconémico. Gonzélez (2006), opina que la contribucién de Keynes significé el retorno a
los problemas macroeconémicos como clave principal de la economia. Los supuestos de
Keynes destacan que en épocas de depresion y alto empleo en los paises industrializados, el
problema era emplear los factores de produccién, planteando que la demanda agregada y sus
componentes (consumo e inversion) tenian una importancia estratégica. Keynes parte del
criterio, de que un incremento en el gasto, que a su vez, incrementase la demanda agregada,
conduciria eventualmente a un incremento de la actividad econdémica, y a un descenso del
desempleo. Su interés era lograr la estabilizacion econémica y social a corto plazo. (Keynes,
1976).

Keynes no aporta explicitamente una teoria del desarrollo, pero su contribucion al
pensamiento econémico es fundamental e incidi6 decisivamente en los economistas
posteriores, sobre todo en el pensamiento econdmico surgido en América Latina después
de la Segunda Guerra Mundial. El legado de Keynes, segun plantea Hidalgo (1998), se
centra especialmente en su teoria de la inversién; porque al situarla en el centro de su
andlisis altera el enfoque de los problemas del desarrollo y genera una corriente de
pensamiento que considera la inversion como el elemento clave del proceso de desarrollo
econdmico. En esta teoria el Estado deviene agente y garante principal del desarrollo.

Estas corrientes de pensamiento econdémico tuvieron una enorme influencia en los
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acontecimientos histéricos que transformaron a las sociedades occidentales y delinearon los
marcos donde se produjo la mayor parte del pensamiento politico, filos6fico y social, que
influyé en las visiones que sobre el desarrollo estan presentes en la contribucion tedrica de
los representantes de la Sociologia clasica y la posterior. Desde el punto de vista del autor,
todo este pensamiento tiene valor como elemento precursor que debe tenerse en cuenta para
pensar sociolégicamente el desarrollo local, existen otros referentes que pudieran ilustrar adn
maés el despliegue histoérico de las ideas de los economistas de todas las épocas sobre lo que
hoy se denomina desarrollo, pero es preferible antes analizar los criterios de los soci6logos
clasicos para comprender mejor la esencia de las corrientes actuales relacionadas con ese
tema y sobre todo en torno al desarrollo local, que es una cuestion emergente.

La teoria sociologica clasicay el desarrollo

Existe una clara diferencia entre las ideas marxistas renovadoras y las de los socidlogos
clasicos de pensamiento conservador acerca del pensamiento sobre el devenir de la sociedad
que los segundos denominaron como progreso. La posicién radical que explicaron Marx y
Engels no era compartida por los aquellos, que a pesar de observar contradicciones en el
capitalismo que comenzaba a consolidarse, no consideraban viable la accion revolucionaria
violenta y a cambio propusieron diversas ideas que significaban valoraciones y reformas
destinadas a conservar la esencialidad del sistema. La diferencia de
actitudes radica en que Marx y Engels representaban los intereses proletarios y los deméas
eran defensores del orden burgués emergente después de las revoluciones burguesas. Asi,
Augusto Comte (1798-1857), considerado como el fundador de la Sociologia, consideraba
que la esencialidad del progreso humano es intelectual. El progreso ocurre a través de una
sucesién de etapas evolutivas por las que incursiona la mentalidad humana; Comte planteaba
tres etapas: la teoldgica, la metafisica y la positiva o cientifica. Sus principales ideas aparecen
en su obra "Curso de filosofia positiva", publicado durante la década de 1830.
El punto de partida de las reflexiones de Comte (1943) radica en su preocupacion por la
situacién politica que imperaba en la época en la que transcurrié su vida que se le presentaba
siempre como anarquica. Su objetivo era la estabilidad del sistema capitalista y para este fin la
anarquia politica era un elemento a solucionar, él consideraba que su fuente estaba en la
anarquia moral y ésta a su vez, resulta de la anarquia intelectual. Es importante entender
a Comte desde el impacto que le producen la Revolucion Francesa, la inestabilidad de los
primeros afios de la Republica, el reinado napoleonico, la restauracion de la monarquia, etc.
Comte sostenia que todas las disciplinas fisicas habian alcanzado jerarquia cientifica como la
astronomia, la fisica, la quimica y la biologia, en ese orden de evolucién, y que existian
las condiciones para la creacién de una verdadera ciencia de la sociedad que la concibiera
como un todo organico; él llamaba a esa ciencia como —fisica social", cuya finalidad, segun
Portantiero (1977), era descubrir las leyes naturales de la evolucién de la sociedad. Esta
"fisica social" haria ascender al estudio de la sociedad a la tercera etapa por la que tienen
que pasar todas las disciplinas: la positiva, culminacion de los dos momentos anteriores del
espiritu humano, el teolégico y el metafisico. La concepcidon comtiana sobre lo que hoy se le
denomina desarrollo quedaba implicita en su idea acerca del progreso, que lo expresaba en
términos de continuidad. Esa idea del progreso se manifestaba como el desarrollo del orden.
Comte, explicando la -Ley de los tres estadios”, decia en la leccion 57:
“Hemos reconocido claramente que lo mas selecto de la humanidad, después de
haber agotado las fases sucesivas de la vida teoldgica y aun los diversos grados de la
transicion metafisica llega ahora al advenimiento directo de la vida plenamente
positiva, cuyos principales elementos han recibido ya la necesaria elaboracion parcial
Yy no esperan mas que su coordinacidon general para constituir un nuevo sistema
social, mas homogéneo y estable que jamas pudo serlo el sistema teoldgico, propio
de la sociabilidad preliminar. Esta indispensable coordinacion deber ser, por su
naturaleza, primero intelectual, después moral y finalmente politica, ya que la
revolucion que se trata de consumar proviene, en Ultimo analisis, de la tendencia del
espiritu humano a reemplazar el método filosofico propio de su infancia, por el
gue conviene a su madurez”. (Comte, 1943:127).
Nisbet (1986) asegura que para Comte el objetivo primordial de la ciencia de la sociologia es
demostrar a los gobiernos y a los ciudadanos las leyes béasicas del comportamiento humano.
Estas leyes fueron agrupadas por Comte, en dos grandes divisiones: la Estatica Social, que
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asumia el estudio de las relaciones sociales, y la Dinamica Social, que estudia concretamente
los principios que sustentan el progreso humano.
“Ningln orden verdadero puede establecerse, y menos aun perdurar, si no es
plenamente compatible con el progreso, y ningun progreso valedero puede realizarse si
no tiende a la consolidacion del orden [...]. El infortunio de nuestro actual estado de
cosas reside en que las dos ideas, progreso Yy orden social aparecen oponiéndose
radicalmente una a la otra”. (Comte, 1957; tomado de Nisbet, 1986:17).
El pensador inglés Herbert Spencer (1820-1903), creia que las palabras desarrollo, evolucion y
progreso eran equivalentes y decidid aprovechar el éxito de la obra de Charles Darwin para
darle a sus ideas mayor fuerza cientifica, asi fue que a partir de 1860, Spencer criticé las
concepciones de Comte, porque consideraba a la sociedad como un mecanismo y a la
Sociologia como el instrumento que lo manejaba y comenzé a mostrar su propia teoria
evolucionista a través de la aplicacion a la sociedad de las «leyes evolucionistas generales».
Se dedic6 a demostrar el funcionamiento de las leyes del progreso en la naturaleza y en la
sociedad humana “...que atravesaba el doloroso proceso de la industrializacién...” (Ritzer,
2007: 48).
Expuso los principios fundamentales de su pensamiento en su obra en diez volimenes,
“Filosofia sintética” (1896); pero en un libro anterior, titulado “Estatica social” (1850), Spencer
ya habia planteado: “El progreso no es, por lo tanto, un accidente, sino una necesidad. La
civilizacién no es artificial: es una parte de la naturaleza, como lo es la formacién del embrion,
o el desarrollo de una flor’. (Spencer, 1850; tomado de Nisbet 1986:20). Puesto qu para
Spencer todo mal es sélo la inadaptacion de un organismo a la naturaleza (y como tal no
debe resistir la prueba del tiempo a través de procesos evolutivos), se infiere entonces que
todo exceso y toda deficiencia deben desaparecer y, en consecuencia, toda imperfeccién debe
extinguirse. Spencer creia que “...la sociedad se dirigia gradualmente hacia un progreso cada
vez mayor”. (Ritzer, 2007: 48). La obra filoséfica y sociol6gica de Spencer fue muy util como
fundamento ideoldgico del despliegue colonial del Imperio Britanico. El ideal de Spencer
constituye la base de algunas teorias burguesas sobre el desarrollo que usan su biologicismo
evolucionista para fundamentar procesos econémicos y sociales.
El socidlogo francés Emile Durkheim (1858-1917), fue un defensor de la sociedad capitalista.
Se ocup6 de exponer el devenir de la evolucién social como un proceso que ocurre de manera
universal. Para entender sus ideas es Util partir de sus planteamientos sobre la division social
del trabajo. Para Durkheim, el papel del Estado es esencial y su funcion es la de representar a
toda la sociedad en su conjunto y llevarla hacia el progreso; por eso en su concepcién él
también defiende la idea del estado fuerte, capaz de controlar a toda la sociedad y mediar en
ella. El creia que el progreso universal ocurre a partir de los grupos vy las instituciones. “’La
diversidad, pues, es tanto mas grande cuanto mas desarrollados estan los tipos individuales”
(Durkheim, 1893:103). Dentro de ellos la solidaridad mecanica y la solidaridad organica crean
una perspectiva para explicar el cambio de un tipo de sociedad a otra. Segun él “... existe una
solidaridad social que procede de que un cierto nimero de estados de conciencia son comunes
a todos los miembros de la misma sociedad”. (Durkheim, 1893:81).
Max Weber (1864-1920) en “La ética protestante y el espiritu del capitalismo” (1930), ealiza
una aportacion interesante al desarrollo, afiadiendo los aspectos culturales, ético-valorativos y
religiosos. Weber sugiere que el rapido desarrollo del mundo occidental se debi6 al cambio de
actitud hacia el trabajo y la capacidad empresarial que se produjo después de la Reforma en
Europa occidental como el producto de una ética religiosa especifica, que impulsa a los
hombres a un trabajo consagrado, sistematico y ascético para acrecentar la produccion.
Segun Weber esa es una de las principales causas del desarrollo del capitalismo, que sélo se
desarrolla a plenitud en la Europa a partir de los siglos XV y XVI; la razén de ello es que en
ese momento, a los elementos econémicos que ya habian aparecido en otras etapas de la
humanidad, se sumo la apariciéon de una ética, la protestante, (fundamentalmente calvinista),
esta Reforma predicé en el nivel individual que las mayores virtudes son el trabajo duro y la
frugalidad, considera como un pecado cardinal a la ociosidad, para los calvinistas los
beneficios eran tan sagrados como los sueldos; pero debido a que se condenaba la vida
lujosa, los beneficios se utilizaban para la acumulacién de capital, que es base del
capitalismo.
Weber creia que la racionalidad y la dominacién burocratica, impersonal, son dos temas
interconectados El desarrollo del hombre es el de una creciente racionalidad en su relaciéon con
el mundo y por eso insiste en el rol del Estado. El capitalismo realiza ambos supuestos y los
lleva a su grado méaximo.:Weber dedicé mas atencion a las ideas y a sus efectos sobre la
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economiall. (Ritzer, 2007:26). El consideraba que la caracteristica basica de la vida social es la
orientacion de las acciones humanas hacia la consecucion de determinados fines a través de la
utilizacion de medios adecuados racionalmente para conseguirlos. La ética protestante
(entendiendo a la ética como un sistema de valores y de normas de conducta derivadas)
aparece en sus ideas como el factor principal para explicar el origen del capitalismo.
(Portantiero, 1977).

En los argumentos weberianos lo econémico es relegado a un plano oscuro por una actitud
ético -religiosa. Weber, al final de la obra citada predijo que la misma ética que propici6 el
ascenso histérico del capitalismo declinaria con el tiempo e incluso moriria, y que el
capitalismo llegaria a ser sélo una superestructura carente de una base psicoldgica vital que
le sirviera de sostén por largo tiempo (Nisbet 1986)

Linea de pensamiento marxista: contribucién teéricay practica de Vladimir llich Lenin

En la linea de pensamiento marxista, durante la ultima parte del siglo XIX y principios del XX,
fue relevante la contribucion tedrica y practica de Vladimir llich Lenin (1870-1924), quien
comparte, defiende y desarrolla las ideas de los creadores del socialismo cientifico. En el
pensamiento de Marx la revolucién se produciria como una consecuencia légica del
desarrollo de las fuerzas productivas en el capitalismo y consideraba que esto ocurriria
primero en las naciones mas adelantadas del mundo, de una manera simultanea, pero esta
idea fue superada por Lenin en su examen acerca de las caracteristicas del capitalismo en su
fase imperialista que lo condujo al planteamiento de la tesis del eslab6n mas débil donde
mostraba que la revolucion socialista podia desencadenarse y triunfar, con la existencia
previa de determinadas condiciones, en un solo pais, aunque no estuviera entre los mas
adelantados. La Revolucion de Octubre, dirigida por él, demostréd la posibilidad de una nueva
via de desarrollo en su sentido mas amplio. Lenin demuestra la validez de los criterios en las
nuevas condiciones historicas. Los acontecimientos histéricos posteriores le darian la razén.
Existen otros autores que pueden ser citados para documentar con mas detalles la
contribucion; pero los anteriores son los que aportaron las ideas que tienen una mayor
influencia en las diversas tendencias del pensamiento sobre el tema que van a ser
preponderantes después desde la mitad del siglo XX; tanto la economia politica como la
sociologia cldsica dan un aporte al devenir del concepto de desarrollo que servira de rico
precedente para sus construcciones posteriores; de igual modo fue de interés de la mayoria
de esos pensadores el papel del conocimiento como elemento esencial para el progreso
humano.

La Guerra Fria fue el escenario internacional donde surgieron los principales paradigmas y
modelos de desarrollo; el enfrentamiento entre los dos grandes bloques contendientes facilitd
los sustratos ideo logicos y politicos mas importantes. Estados Unidos, a partir de la
hegemonia que logré obtener en el mundo de postguerra, fue definiendo al desarrollo como
una invitacion a la réplica universal de su sistema politico- econémico y abrié el camino para
que sus corporaciones transnacionales comenzaran a convertir al resto del planeta en
apéndice de su economia.

La construccién de sistemas socialistas en un gran nimero de paises ofrecia una alternativa
diferente. Al mismo tiempo, otros paises en desarrollo vieron al estado de bienestar de las
naciones del Atlantico Norte como la meta Ultima del desarrollo. Dichos paises fueron atraidos
por la transferencia de nuevas tecnologias y el modelo de un estado centralizado, con una
cuidadosa planificaciébn econdmica y burocracias del desarrollo centralmente dirigidas para la
agricultura, la educacion y la salud, como la méas efectiva estrategia para actualizarse respecto
de los paises industrializados. (Servaes, 1999)

Contexto internacional: el paradigma dominante o de la modernizacion

En ese contexto internacional surge el paradigma dominante o de la modernizacién que se
consolida entre los afios 40 y 50 del siglo XX en los paises industrializados. Las tecnologias
eran el centro de esta idea de desarrollo y los paises subdesarrollados debian abrirse a este
paradigma en detrimento de sus legados culturales e historias. Los tedricos de la
modernizacion se basaron en una orientacion claramente evolucionista y el desarrollo
alcanzado por las potencias seria el objetivo al que todos los paises tendrian que aspirar y
para lograrlo, debian situarse a lo largo de una marcha, cuyo objetivo era la modernizacion,
que se consideraba como una evolucidon que se realizaria en cinco etapas: la sociedad
tradicional, la de precondicion para el despegue, el proceso de despegue, el camino hacia la
madurez, y una sociedad de alto consumo masivo.

El desarrollo fue definido como crecimiento econdémico constante. La primacia del concepto de
acumulacion de capital ha sido una caracteristica permanente del pensamiento econémico de
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posguerra; porque, reinaba una perfecta armonia en la literatura sobre el 6ptimo de
acumulacion. (Sen 2003). Todo estudio empirico sobre experiencias exitosas de desarrollo se
encaminaba a demostrar el papel crucial que desempefia la acumulacion de capital, en su
sentido mas amplio, en el desarrollo econémico.

En el mundo, hasta finales de la sexta década del siglo XX, la idea sobre desarrollo lo
relacionaba estrechamente con el crecimiento econdémico y el bienestar a través de la medicion
del PIB, que no da una lectura real sobre el desarrollo alcanzado. El economista y politico
cubano Carlos Rafael Rodriguez sostenia criticamente que: “Una economia puede crecer sin
gue avance hacia su real desarrollo”. (Rodriguez, 1983: 77).

Este modelo se impuso al Tercer Mundo; la solucion ofrecida era imitar el ejemplo de los
paises industrializados de Occidente; debian concebir su desarrollo como cambio social, de
forma que las ideas nuevas reemplazaran a las ideas tradicionales. Desde los centros del
poder la teoria econdémica-académica dominante (neoclasica y keynesiana) consideraba
factible y recomendaba trasplantar a los paises subdesarrollados los mismos esquemas
tedricos que se aplicaban en los paises desarrollados.

En las distintas concepciones de la modernizacién el mecanismo del mercado es identificado
como el corazén de la modernidad y por tanto su desenvolvimiento es condicién de progreso.
(Bell Lara, 2001). Los indicadores para medir el progreso estaban dentro del llamado Producto
Bruto Interno (PBI), como la alfabetizacion, la urbanizacion y otros, todos basados en criterios
cuantificables; lo que sitia a la modernizacion en la vision metafisica influenciada por un
empirismo positivista; por esa misma causa, los estudios sobre esta teoria carecieron de
integralidad, porque el tema fue tratado por las ciencias sociales y econdémicas de manera
fragmentada.

Los simbolos de este modelo son la industrializacion y el crecimiento econdémico. El
desarrollo de los paises del Tercer Mundo solo seria posible si se imita a los poderosos que
ya habian obtenido éxito. Los paises subdesarrollados en esta relacion desventajosa con los
paises avanzados fueron también victimas del flujo comunicacional desde los centros del
poder, en el que predominaba el modelo de Laswell, que en esencia contribuia a fortalecer la
accion manipuladora desde los rigidos esquemas implicitos de la dominacién imperial.

La modernizacion establece un proceso homogeneizador, a través del cual las distintas
sociedades tienden a converger. En la fase final el proceso tiende a identificarse con el
modelo europeo occidental o norteamericano de pais moderno; constituye un proceso
prolongado, donde el cambio social se concibe de forma evolutiva y gradual, por lo que
completar el proceso puede llevar siglos; la diferenciacion conduce, por una parte a la
autonomizacion de todas y cada una de las esferas sociales (economia, politica, cultura, etc.)
y, por otra parte, a una creciente especializaciéon de funciones; se generan cambios
sustantivos en el sistema de valores aumentando el énfasis en el logro individual, status
adquiridos, movilidad ocupacional, etc. Este modelo que se creia irreversible y perfecto por
sus tedricos y se presentaba como férmula segura del éxito; ignoraba la realidad de cada
nacién y su aplicacion en el Sur cre6 mas subdesarrollo y dependencia cuyos efectos
perduran.

Las bases de pensamiento de estas teorias de la modernizacién estan en algunos filésofos
y socibélogos del siglo XIX; pero la influencia fundamental les llega de la ideologia liberal
capitalista occidental. Segun Cerda (2005), las fuentes son: a) la teoria del Darwinismo
evolutivo, que aporté bases importantes para observar el desarrollo como una sucesion de
etapas, esta condicionada por el pensamiento precedente de Comte, Spencer y otros; donde
las sociedades han de pasar desde un estado inicial (primitivo) hacia una etapa final de
progreso y civilizacion, a través de un proceso unidireccional, irreversible y evolutivo; b) el
estructural funcionalismo (Parsons, 1951) también de esquema evolutivo, que percibia a la
sociedad como una organizacion bioldgica conformada por distintas instituciones, donde las
personas formaban parte integral del mundo organico; c) las teorias de Max Weber sobre el
cambio social y econémico, que sostenian que el desarrollo econémico sucede a través de la
industrializacién, la importacion de tecnologia avanzada, y planificacion centralizada; d) el
crecimiento de la investigacion cuantitativa en las ciencias sociales, de moda entre los
investigadores occidentales de las décadas de los cincuenta y los sesenta, que estudiaban
la problematica del subdesarrollo desde un enfoque positivista empirico, que asumia el
desarrollo como un proceso universal, neutral y cuantificable a través de indices como
Producto Nacional Bruto, o el Ingreso per Cépita.

La Teoria de la Modernizacion también es criticable por el caracter unidireccional que se
atribuye al desarrollo y por su empefio en justificar, con estrecha vision etnocentrista, la
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superioridad del modelo occidental; también se le puede objetar la supuesta incompatibilidad
entre tradiciéon y modernidad, que es una idea inconciliable con una vision latinoamericana
auténtica, porque niega los valores de identidad, puesto que es erroneo y perverso pensar
que los valores tradicionales y modernos sean mutuamente excluyentes: por el contrario
ambos existen y conviven en distintos tipos de sociedades. Esos valores deben ser las
bases legitimas del desarrollo en América Latina y sobre todo del didlogo de saberes que
contribuya como sdlida base al éxito de los procesos de desarrollo local.
La teoria de la modernizacion es también un componente de la ideologia capitalista
dominante, propia de la época de la guerra fria, cuyo principal objetivo consistia en justificar la
expansion occidental en el Tercer Mundo. En esencia, es también parte de la filosofia del
American way of life, que no es otra cosa que la concepcion del mundo vista a través del
prisma de los intereses hegeménicos de las grandes transnacionales yanquis; por eso
también se le sefiala la escasa atencidon que en dicha teoria se da a los factores externos,
subestimando la trascendencia de fendmenos como el colonialismo, el control de las
corporaciones multinacionales, etc.
A pesar de que el paradigma de la modernizaciébn ya es una teoria contestada, el Banco
Mundial, en un informe 1999, plante6 oficialmente que:
“Los paises en desarrollo no tienen que reinventar la rueda ni las computadoras, ni
redescubrir el tratamiento del paludismo. En vez de volver a descubrir Io que ya se
sabe, los paises mas pobres tienen la posibilidad de adquirir y adaptar gran parte de
los conocimientos ya disponibles en los paises ricos”. (Dutan, 2007:3).
La fecha del documento prueba que los elementos de la modernizacién sobreviven en el
lenguaje y la accién de las organizaciones financieras internacionales. La mayoria de la
literatura mantiene la centralidad de la modernizacion econémica para el arranque vy
celeridad de los cambios sociales en las otras esferas.
La tendencia a unir el origen del pensamiento econémico latinoamericano a la creacion de la
Comision Econdmica para América Latina (CEPAL) en los afios 40, es una afirmacion que
desconoce el devenir de la compleja historia de esta region del mundo y el discurso
independentista de sus principales proceres y de otras importantes figuras; es verdad que no
puede hablarse de un pensamiento econdémico precedente ya estructurado sobre el
desarrollo; pero en Bolivar y Marti hay elementos suficientes en este campo para afirmar que
tiene en Nuestra América serios precursores.
La creacién de la CEPAL en 1948, como organismo regional dependiente de la ONU, s
i permitid la generacion paulatina de un pensamiento latinoamericano ante los procesos de
integracion de la economia mundial y asi nacid, por ejemplo, la estrategia de la sustitucién de
importaciones, orientada hacia el desarrollo industrial de América Latina como forma de
inclusion en los nuevos procesos de la economia y no sélo como meros paises exportadores
de recursos primarios.
La CEPAL surge desde la Teoria de la Modernizaciéon, entre sus principales tedricos
estaban Gino Germani, Osvaldo Sunkel, W. A. Lewis, Paul Baran, Raul Prebisch. Uno de los
aportes més interesantes de esta etapa es la Teoria del Centro Periferia de Raul Prebisch
(1901-1986); segun él esta relacion tiene su origen en las relaciones coloniales de los paises
de América Latina bajo el trono espafiol y portugués, en un principio y después durante el
siglo XIX el Reino Unido y més tarde con los Estados Unidos de América, desde el fin de la
Primera Guerra Mundial, como nuevas metrdpolis neocoloniales.
La teoriay el enfoque de la Dependencia
La década del sesenta en América Latina se caracteriz6 de manera singular por tres
cuestiones fundamentales: la victoria de la Revolucion Cubana, su consolidacion y su
definicién socialista, el auge de las luchas populares con una fuerte impronta insurreccional y
el fracaso del modelo de desarrollo predominante basado en la industrializacién por sustitucion
de importaciones (ISI) de acuerdo con las propuestas sustentadas por la CEPAL. (Bell Lara,
2001). En esas circunstancias surge el Paradigma de la Dependencia. Uno de sus tedricos,
Paul Baran (1910-1964), fue el primer pensador en sefialar que el desarrollo y el
subdesarrollo deberian verse como un proceso interrelacionado y continuo de dos procesos, el
particular y el mundial.
Baran (1962) destaca que el subdesarrollo de la periferia, es el resultado del desarrollo del
centro, por lo que se podria plantear que el subdesarrollo forma parte de la naturaleza
expansiva de las naciones desarrolladas, consolidandose particularmente en condiciones de
subordinacién a las potencias imperialistas. De ellos se deduce que la dependencia es una
relacién estructural y asimétrica entre centro y periferia. En su obra, “The political economy of
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arowth” (1962) examina las causas del subdesarrollo en correspondencia con el imperialismo
y el colonialismo. Estudia la situacion a la que se enfrentan los paises subdesarrollados
comparandola con la que se encontraron paises como Japén y Australia. Diferencia el papel
de los sectores agricola e industrial dentro de los paises subdesarrollados reflexionando que
el desarrollo deberia surgir del sector manufacturero, pero estimando que ese desarrollo no es
realizable por la carencia de un mercado interno y por la competencia simultanea de los
paises desarrollados.
En ese periodo, los nuevos estados africanos y asiaticos y el triunfo de los movimientos
populares y socialistas en Cuba, China, Chile y otros paises, brindaron las metas de la
autodeterminacion politica, econémica y cultural dentro de la comunidad internacional de
naciones. Estos nuevos paises conformaron el Movimiento de Paises No Alineados. Este
movimiento de naciones independientes definié al desarrollo como una lucha politica.
Los primeros teéricos de la dependencia, encabezados por Samir Amin (1974), planteaban
que la llamada modernizacién no era otra cosa que la continuidad bajo cantos de sirenas del
viejo modelo colonial y que la dependencia era una barrera infranqueable para el desarrollo
de los paises subdesarrollados; por eso proponian que esos paises debian seguir sus propios
procesos, tomando distancia de los esquemas de dominacién de las naciones
industrializadas.

El desarrollo y el subdesarrollo son dos caras de una misma moneda, estan

interrelacionados, son interdependientes y se condicionan el uno al otro. Cada sociedad debe

seguir su propio camino hacia el desarrollo. Cuando un pais se desarrolla a imagen de otro, el

primero siempre sera dependiente del segundo. (Toh4, 2006).

La teoria y el enfoque de la Dependencia argumentan que no solo se trata de un problema de

relacionamiento centro-periferia que pueda ser alterado sin romper el sistema, sino que el

desarrollo del centro supone, estructural y funcionalmente, el subdesarrollo de esa

periferia y que hay incluso un encadenamiento de las estructuras sociales y de clase a

escala mundial. (Espina, 2002). Esa idea coincide con el criterio de Ernesto Guevara en su

discurso ante la Quinta Sesién Plenaria del Consejo Interamericano Econémico y Social, en

Punta del Este, Uruguay, el 8 de agosto de 1961, donde definié al subdesarrollo como: “Un

enano de cabeza enorme y térax henchido, es subdesarrollado en cuanto a que sus débiles

piernas o sus cortos brazos no articulan con el resto de su anatomia; es el producto de un
fendmeno teratolégico que ha distorsionado su desarrollo. Eso es que lo que en realidad somos
nosotros, los suavemente Illamados subdesarrollados, en verdad paises coloniales,

semicoloniales y dependientes”. (Guevara, 1977:28).

Partiendo de este paradigma se piensa que la dependencia esta definida por una situaciéon

condicionada, donde las economias de un grupo de paises (digase menos desarrollados) son

el soporte material del desarrollo y expansion de las economias de otros paises

(desarrollados). Es decir, los primeros viven siempre al servicio de las necesidad ajenas

porque el subdesarrollo es la otra cara de la moneda, existen paises subdesarrollados

porque hay paises desarrollados. (Galeano, 1979) Este paradigma concede importancia

excesiva a los aspectos externos como causantes del subdesarrollo en el Tercer Mundo, y

obvia que hacia el interior de los paises hay también factores end6genos que engendran

subdesarrollo.

En su version economicista y atendiendo fundamentalmente la relacion de subordinacién con

las potencias dominantes, la situacion de dependencia se caracteriza por ser:

a) el resultado de un proceso general que se dio de manera comparable en todos los paises
del tercer mundo. Por ello se intenta delinear una historia de la dependencia a través de la
historia del capitalismo desde el siglo XVI hasta la actualidad.

b) una condicién externa, impuesta desde fuera. La herencia histérica del colonialismo y la
perpetuacion de una desigual division internacional del trabajo son los grandes
obstaculos para el desarrollo de los paises del tercer mundo.

¢) un fendbmeno predominantemente econdémico, puesto que es producto de la extraccion
del excedente econdémico del Tercer Mundo por parte de los paises occidentales
avanzados.

d) un componente de la polarizacién regional de la economia mundial. Por una parte, el flujo
del excedente desde los paises del tercer mundo contribuye a su subdesarrollo y por otra,
el desarrollo de los paises occidentales se beneficia de estos flujos de excedente
econdmico. -El subdesarrollo de América Latina proviene del desarrollo ajeno y continda
alimentandolol. (Galeano, 1976:165). Por ello, el subdesarrollo de la periferia y el
desarrollo del centro son las dos caras de la moneda del proceso de acumulacion de

97



capital. El autor de esta investigacién considera que el subdesarrollo de América Latina
tiene sus raices en 1492.

e) por ultimo, la situacién de dependencia es concebida como incompatible con el desarrollo.
Mientras las teorias de la modernizacién argumentan que la periferia deberia mantener
mas contactos con los paises centrales para lograr desarrollarse, los tedricos de la
dependencia consultados para esta investigacion niegan toda la posibilidad de un
desarrollo real en la periferia si prevalece ese estado.

Entre las propuestas de lo que luego seria conocido como teoria de la dependencia se
encuentran los trabajos iniciales de Andrés Gunder Frank y los de los socidlogos Fernando
Henrique Cardoso y Enzo Faletto; aunque hay diferencias en el enfoque politico de estos
autores, pueden encontrarse elementos comunes, ellos parten de un enfoque estructural del
sistema internacional donde los paises latinoamericanos forman parte, en posiciones
subordinadas. Este sistema es el producto de la génesis y expansién del capitalismo y no es
posible comprender los fendbmenos que ocurren en América Latina sin referirse a las leyes
generales del sistema. (Bell Lara, 2001).
Las posiciones mas extremas en cuanto a esta Ultima postura fueron sostenidas por Samir
Amin y André Gudner Frank; para el primero, la deformacion y la dependencia estructural se
han formado en el transcurso de la acumulaciéon capitalista mundial, por tanto, el sustento
del progreso constante en los paises desarrollados implica objetivamente el mantenimiento
del subdesarrollo. (Amin, 1974). Por su parte Frank (1991), sefialaba que en caso de que se
experimente desarrollo, éste siempre quedara reducido al desarrollo del subdesarrollo que
ni es autogenerado ni se perpetia.

En su articulo “El desarrollo del subdesarrollo” (1966), Frank defiende su idea de que el

subdesarrollo no es una condicién natural, sino una circunstancia creada por una larga

historia de dominacion colonial en los paises tercermundistas. Cardoso y Faletto consideran
el subdesarrollo como un fendmeno complejo, en el que actldan tanto factores externos

(forma de relacién con el mercado mundial) como internos (alianza de intereses entre

clases sociales dentro y fuera del pais). Con esa idea de interdependencia, Cardoso y

Faletto (1987) superan los presupuestos teoricos de las teorias de modernizacion y

dependencia, que ven la causa del subdesarrollo en forma unilateral bien en factores

enddgenos o en la explotacion por parte de los paises desarrollados, pero estimaban
necesario también conocer las interrelaciones entre el sistema econdmico y la organizacion
social y politica dentro de los propios paises subdesarrollados. Mas tarde, otros autores se
ocuparon también de la reflexibn sobre los problemas del capitalismo dependiente, de
ellos los mas sobresalientes fueron: Theotonio Dos Santos, Vania Bambirra y Ruy Mauro

Marini, O. Sunkel, C. Furtado, entre otros.

Dos Santos (1971) planteaba que el subdesarrollo esta lejos de constituir un estado de atraso

anterior al capitalismo, enfatizando en que esto es una consecuencia del desarrollo del

capitalismo, que crea una situacion de dependencia condicionada por un grupo de paises,

sugiere ademas, que la misma se crea bajo el estatus de la divisién internacional del trabajo y

otras formas de interdependencia. El subdesarrollo y desarrollo, la periferia y el centro son dos

caras de un mismo proceso universal del desarrollo capitalista mundial. La realidad es que el
desarrollo del capitalismo tiene sus raices en el subdesarrollo de los paises dependientes. 'El

concepto de "subdesarrollo" tiene una importancia diferente para los publicos europeos y

americanos”. (Feenberg, 1992: 63).

A mediados de los afios setenta una nueva escuela de pensamiento comienza a cobrar

importancia alrededor de la figura de Immanuel Wallerstein; a partir de su obra “The Modern

World-System: Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the

Sixteeth Century” (1974), se forma una nueva teoria sobre la problemética del desarrollo y

el subdesarrollo. Su Teoria del Sistema Mundial incorpora muchos conceptos de la escuela

de la dependencia (centro, periferia, intercambio desigual, etc.), pero aporta una serie de
elementos originales, entre los que se destaca: una perspectiva total o global de la historia
gue intenta anular las fronteras artificiales entre distintas disciplinas.

Wallerstein consideraba que la unidad de andlisis debe ser el sistema mundial, no un estado,

pais o sociedad; su clasificacion de las economias nacionales de acuerdo con un esquema

jerarquico de dominacion: centro, periferia, semiperiferia, permite explicar muchas situaciones
que no encajan, sefialandole una funciébn sobre todo politica, puesto que mantienen la
estabilidad de un sistema mundial que, de otra forma, estaria polarizado y su enfoque es
dinamico porque las areas periféricas pueden llegara forma parte de la semiperiferia
y los Estados centrales pueden convertirse en semiperiféricos.
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De las criticas que se realizan a la teoria de la dependencia, algunas son ajustables a la teoria
del sistema mundial, especialmente en lo que se refiere a la explicacion de las dinamicas
internas de cada pais por la accién de fuerzas externas. La clasificaciéon de paises o areas en
centro, periferia y semiperiferia no deja de ser esquematica y la categoria periferia es definida
de manera difusa. Segun Wallerstein, era poco razonable hablar del desarrollo nacional pues
la Unica entidad que realmente se desarrollaba era la economia mundial capitalista.
(Wallerstein, 1974).

Conclusiones

En el trabajo que se presenta se realiz6 un analisis de la idea del desarrollo en la economia
politica y la sociologia clasica, en el mismo se consideraron los aportes tedricos en la linea de
pensamiento de estudiosos del tema en diferentes etapas.

También se analizaron las diferentes teorias y paradigmas, y se enfatiza en el paradigma
dominante o de la modernizacién y la teoria de la dependencia, a partir de considerar que
todo este pensamiento tiene valor como elemento precursor que debe tenerse en cuenta para
pensar sociolégicamente el desarrollo desde un pais de Nuestra América, si se tiene presente la
importancia del tema, desde la esencia de las diferentes corrientes de pensamiento y sobre
todo en torno al desarrollo local o territorial, lo que es una cuestiéon emergente.
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