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Resumen:

Los seres humanos todavia no hemos rebasado lddlhsgoismo y nos hemos alojado en
las formas econdmicas y amorales mas absurdasemes fgue ver con el neoliberalismo y
la deshonestidad. Ambos aspectos han traido comgecoencia una doctrina basada en el
consenso de Washington que ha cambiado el espacmliah y el de Latinoamérica,
trayendo consigo la venta de activos de lo puelgjoe componen toda la region
Latinoamericana.

Es importante destacar cuatro paises represergalvalicho saqueo como son: México,

Brasil, Argentina y Chile, cuyos bienes han pasatmo efecto de la modernidad y la

globalizacion, a ser parte de las grandes emptesasacionales y cuya doctrina reza que el
no hacerlo significa no pasar a la época de lasdgsareformas y de los grandes cambios
tecnolégicos, cuando en realidad este despojo etulsernio con los gobiernos en turno,

representa un incremento en la pobreza y marginacio

Hoy por hoy vivimos unneoliberalismo deshonestque surgio de las bases del
comportamiento populista que se dio en Latinoaragren donde las masas fueron
convencidas de las bondades de un nuevo model@grac su disciplina y fervor a los
gobernantes que se trasformaron con la glob#dizacse pusieron la investidura del libre
mercado; pero sin abandonar su patron de compertgindecoroso.

Summary:

Humans have not yet passed the stage of selfislanelssave stayed in the economic forms
most absurd and amoral that have to do with newaliisen and the dishonesty. Both aspects
have resulted in a doctrine based on the Washingtosensus that has changed the world
space and Latin America, bringing the sale of asskthe peoples of the entire region.

Importantly, the four countries representing logtias: Mexico, Brazil, Argentina and
Chile, whose assets have passed, the effect of nmbdand globalization, to be part of
large multinational corporations and whose doctsags that not doing means not pass the
time of the great reforms and major changes inneldgy, when in fact this plunder in
collusion with governments in turn, an increaspamerty and marginalization.

Today we live in a dishonest neoliberalism emergeassroots populist behavior that
occurred in Latin America, where the masses werevinoged of the benefits of a new
model with its discipline and fervor to the rulevko were transformed by globalization and
got the investiture of the free market, but with@altandoning their unseemly behavior
pattern.



La moral es un arbol de moras.

Gonzalo N. Santos.

Introduccion:

El presente escrito lo hemos dividido en dos pateesrimera tiene que ver con los
origenes del neoliberalismo en el area de Amdratama y la segunda con la venta de las
empresas estatales de Argentina, Brasil, Chile yiddé Hemos escogido a estas naciones
por el nivel de desarrollo y por su importanciablpoional que rebasa el 50% del area
Latinoamericana.

Asi mismo, nos cuestionamos qué fue lo que suadepues de la puesta en marcha del
neoliberalismo que se aplicé en los afios 80 embatnérica y en cuyos primeros 20 afios
fueron determinantes para quedar atrapados erodrlo econdmico y en la globalizacion
de los mercados, que ha traido como consecuendiajoyla logica del capital, que el
Estado abandone las funciones rectoras de la sacipdra dar paso a la desnacionalizacion
de bienes.

Por lo anterior y como preambulo, vamos a hacemdtisis del populismo que se combiné
en el plano econdmico con el keynesianismo y dimaresultado un cierto avance social
en el espacio de América Latina. Después, estudasela venta de las principales
empresas que el Estado habia ido acumulandosal gl tiempo; dado que en ese
momento existia una burguesia inmadura y con pagaw@acion de capital, a la cual no se
le permitia aproximarse a la escena politica yhmunenos cuestionar su poder, mismo
gue en los ultimos treinta aflos a aumentado corhonacierto, ayudada del exterior y de
las ideologias economicas dominantes, basadas débrelmercado y el consenso de
Washington.

Por ende, hipotéticamente pensamos que dicha aacidwilde capital, al ir aumentando al
paso del tiempo, facilitd el camino para que sesioleara al Estado y su papel rector de la
economia, para dar paso a un modelo neoliberahem®s denominado deshonesto, ya que
consintié en todo momento y con dadivas, a qualesos y viejos capitalistas se allegaran
del poder econdémico y politico hasta el momento,qug establecieran un modelo de
crecimiento que ha estado causando problemas guephatado en la crisis de los créditos
subprimey de la Unién Europea.

De ahi que es importante ver el nacimiento derestdelo que ha estado provocando serias
manifestaciones en todo el orbe y en particularAemérica Latina, mismo que ha
empobrecido a una masa mayor de sus habitantgmjéledoles de su capital social por
engrandecer los niveles de acumulacién y ganaecimos cuantos.

En torno a los origenes del neoliberalismo.

El neoliberalismo ha traido la desnacionalizaciérag grandes empresas que el Estado y la
sociedad en si, habian acumulado a lo largo de esuchfios y con pérdidas humanas. Si
analizamos el comportamiento del capitalismo podeheterminar que en los afios de
posguerra se desarrollé bajo el esquema keynediandonde la inversion y gasto publico
fueron aspectos centrales para la economia y simieato. Su funcion era la de generar el
pleno empleo.

Esta politica fiscal y una burguesia naciente, itednen que el Estado se apoderd de las
grandes empresas Yy de la creacion de industr@asculles la mano de la inversién privada



no podia llegar. El Estado, de esta manera, ssftramd en propietario y edificador de
empresas. Tal fue el caso de Altos Hornos de Méxitmma la siderurgia, que requeria de
grandes inversiones de capital que los particulaegenian y que el gobierno podia
financiar.

El populismogen aquel entonces, era la unidn entre las ctagrales en contra de la vieja
oligarquia terrateniente que no dejaba que la tndlizacion se llevara a cabo. Era una
forma de apaciguar las masas para que el sistapialcsmo siguiera existiendo. Consistia
en la mediatizacién de las conciencias a travé&steldo y de sus gobernantes que subian
al balcén a dar los grandes discursos como el dastuan Domingo Perdn en Argentina,
quien lo gobern6é de 1946 a 1955, para volver arbil973 y morir en 1974. Era un
discurso que deseaba subirse al carro de la mdddra través de la insercion a la
economia mundial y al movimiento obrero internaalppero respetando las bases de la
propiedad privada y el nacionalismo.

“La mas exacta definicion seria la de un movimied& pueblo (granjeros, obreros,
autdnomos y pequefios empresarios) que se oporgabiaino y a las élites corporativas.
Como expresion del pueblo (y no de las élites, gstdas de derecha o de izquierda), el
movimiento es socialmente conservador; que se ppaogor la preservacion de los valores
“"tradicionales", la familia, la comunidad. El poisuho es una filosofia politica transversal
gue desafia las tradicionales dicotomias ideol&gicantre burgués/obrero e
izquierda/derecha... El capitalismo cosmopolitasydlites burocraticas son vistas como una
amenaza para el "pueblo”, es decir, como elemegitpenos que no comprenden sus
verdaderas necesidades e intereses. El populisnamdgsén un amplio movimiento que
trasciende las divisiones de clase, raciales y rgéogs. Estd basado en el apoyo
voluntario, las ideas politicas nacidas de la caltautoctona y elementos de ideologias
politicas mas formales que entran en dialogo cqmopllismo sdélo hasta el punto de que
estas ideologias han calado profundamente entl@@ylopular.” (Larry Gabone, 2005)

El peronismo es sinénimo de populismo y de luchaaatra del capital trasnacional. Es la
batalla de Getulio Vargas en Brasil que duré deD1®3945 y de 1951 a 1954 mismo que
termina en el suicidio con toda una época; perwteoye las bases para las siguientes
generaciones. Es parecido al gobierno de LazamdeGas en México, en donde el
mandatario establece los sindicatos, los crea syrégula. Mantiene al partido politico
(Partido Nacional Revolucionario) a raya y creadssucturas para la industrializacion del
pais. Siempre con la idea del proteccionismo ioteynde la industrializacibn por
sustitucion de importaciones. Algunos autores ésteh que era la lucha por el socialismo
como es el caso de Adolfo Gilly, quienes hablatadevolucién interrumpidaEn realidad,
era la consolidacion de la burguesia industriau poderio; sobre todo en el norte del pais,
y el establecimiento politico del control de mad&sasi que el populismo se presenta con
faceta de darle al pueblo lo que quiere, pero alideel es una falsa idea del socialismo que
tiene como meta la consolidacion del estado cégidal

El populismo tiene mucho de fascismo ya que esadopde Italia y Alemania. Son los
discursos en el balcén que magnifican a la clagmjadora y al bienestar de la nacion. Es
la lucha por el pobre; manteniendo margenes p&rde ganancia para los ricos que
paulatinamente se abrian espacios. Hoy, tenemogspbdurguesia esta envalentonada y
lucha por mayores espacios. De hecho, no quidfstablo que le dio todas las facilidades
para acrecentar su capital y ahora, bajo el maetdiberal, cree que se ha alejado del
Estado, sin embargo, es tan inmadura e incapagigue sosteniéndose de él. Incluso, se ha
apoderado del gobierno para obtener mayores b@wefiel excedente econémico: esa es
la explicacion neoliberal.



Hay que cambiar a una forma ordenada de hacer emd@oese es el lema de aqui en
adelante, ya que el populismo fue dilapidador deéaursos econdémicos y soélo servia para
mantener el desorden financiero. Ahora, se deber teun gasto publico conservador,
vigilado por el Banco Central. Un banco que teng® cuidar mucho las politicas
econdémicas y sea independiente del poder. La idei@at es que no se tiene que volver a
esas politicas irresponsables de dilapidar elegiblico, puesto que existe el peligro de
caer en serios problemas macroeconémicos. Se dabédir el gasto social y apoyar el
gasto productivo, de esta manera y en forma rakieaaiene un beneficio futuro. De ahi
gue se debe privilegiar el apoyo a los grandestalepi para crear rigueza que pueda ser
distribuida en el largo plazo. Por ende, se buaaadionalidad individual del ahorro y la
produccion de riqueza como eje central.

Por ende, las politicas consideradas "irrespoasgblaventureras”, "inflacionarias", que
promueven concesiones sociales incompatibles corelges de hierro del ajuste fiscal
tenian que desaparecer. Serian concesiones f#ctigize terminarian produciendo su
contrario: la inflacion corroeria el poder adquvsit de los salarios reajustados, el
desequilibrio fiscal llevaria a las crisis finamei® que frenarian el crecimiento econémico,
la elevacion de impuestos y el aumento de los gasttatales inhibiria la capacidad de
inversion, etc. (Emir Sader, 2085)

Y es que el populismo combinado con el keynesiamisraconomia del Welfare State, era
un estorbo para aquellos que disfrutaron de estielma&condmico. No solo se dio a los
pobres para que solucionaran sus problemas inmed&ho que se otorgd a los ricos para
apuntalar sus empresas. El populismo era de todeary todos los que defendian al
mercado interno en contra de los embates econOméaesxterior. Eso ahora esta olvidado
por las clases mas poderosas que proclaman ebeedismo y acotan distancias con el
modelo que ledio de comey los hizo salir de las oscuras cavernas de lacoedad.

En una reciente entrevista a Enrique Krause, #bimslor establece, junto con el escritor
Vargas Llosa, un decalogo del populismo y unacerita los nuevos populistas que
gobiernan América Latina y Espafa; como fue el asdrodriguez Zapatero. Para el
historiador, el populista es un lider carismatiae gesuelve todos los problemas del pueblo.
Es interprete de toda la verdad y es un ser quariluel camino del pueblo, el populismo
fabrica la verdad y la libertad de expresién. Enplkalno econdmico, establece que el
populista utiliza los fondos publicos no como gasiao como inversion y distribuye la
riqueza de manera directa, incentivando el oditagelases a través de la hostilizacion a
los ricos, organiza a las masas a través de la gablica (O el balcon) y fustiga al
enemigo externo, ademas de que cancela las orgamiea o instituciones de la democracia
liberal. En suma, todo aquello que hable del pyeddain enemigo a vencer.

Enrigue Krause debe agregar que ese populismo damfaicilité la acumulacion y
engrandecimiento del capital. Tal es el caso de tps camaras industriales y
empresariales, mismas eran y son, hasta la feotitroladas por el Estado y subsidiadas
por éste. Asi mismo, pasa por alto los grandes apegtatales al capital que hasta el
momento se han dado y que han hecho crecer grdodesas. Tal es el caso del
FOBAPROA, que no fue mas que el subsidio de umlpue los bancos y a los ricos de
México. Tal parece que lo que se debe analizda tiéstoria todos los lados y no sélo de
aguello que convine a los intereses de unos cuantos

La racionalidad del neoliberalismo es la de noalg@escado, sino de aprender a pescar. En
eso se puede resumir. Sin embargo, tampoco sedapeepescar por parte de los grandes
empresarios que siguen reclamamahopopulismo renovado. Pero que no huela a pueblo.
Lo quieren solo para ellos. Tal es el caso de faavde empresas que vamos a analizar mas
adelante y que deviene en un saqueo brutal dedazZas de una nacion. De un subsidio



enorme a la riquez&l populismo neoliberadignifica no cobrar impuestos a los ricos, tal es
el caso de la venta de Banamex en México y dedsi@v de impuestos por 30 mil millones
de pesos.

El populismo neoliberal es la respuesta mas ergadtaipara obtener riquezas a costa del
pueblo y dejar deudas enormes a toda una naciépleblos deben entregar sus riquezas
para que sean bien calificados por la comunidagtnational. Ahora, con la idea que el
Estado es un mal administrador se despoja al pulehb$nis riquezas y se entrega a propios y
extrafios. El populismo defendia a la nacién, méesngiue el neoliberalismo es la defensa de
la globalizacion econémica. De los capitales foo&nes el capitalismo salvaje en toda su
expresion.

En realidad, el Estado paulatinamente se fue aejade una manera u otra, de las
empresas propiedad de la nacion entera. No supdniatharlas y las dejo morir. Los
gobernantes fueron incapaces de hacer surgir asliempresas y en muchos casos las
sanearon y las vendieron por debajo de su valorreahidad, s6lo queriamenderlos
activos para obtener multiples ganancias originpdasa deshonestidad y la amoralidad.

Gobernantes que al amparo de sus partidos politicosn poder, convencieron a los
politicos en turno de las bondades de un modedpididdor que tiene como fin la creacion
de riqueza para unos cuantos, y que al pasoemepti se ha multiplicado, haciendo que la
distribucion de la rigueza sea mas grande y qumdanérica sea la region mas desigual
del mundo.

¢, Como pensaria Marx de todo esto? Para Marx enasuelsos le interesaba mas el fin que
los medios, de ahi que en el Discurso sobre eleL®ambio del 9 de enero de 1948,
consideraba que era mejor la libertad de comequ® el proteccionismo, pensando que
ello nos arrojaria mas pronto a los brazos debsisnio.

No lo dudamos, lo cierto es que no podemos dejaf eamino los cadaveres de los pobres
por ese simple hecho. El advenimiento puede llegar,por un aceleramiento del
capitalismo, sino por el nivel de conciencia gedergor las naciones. Por las formas
sociales mas justas y no por la llegada de unategpito mas novedoso. Debe ser por una
lucha continua a favor de los que menos tienenedamos a favor del populismo como
alternativa, sino a favor de los mejores deseasodgeguir pagando una cuenta a los que
mas poseen. Ello daria un mundo con salud, edutgdi@nsformacion economica.

Historia de un gran saqueoe neoliberalismo deshonesto.

Un factor importante en la aplicacién del neolitisrao es la venta de empresas de la
nacion a sectores trasnacionales. Los gobierndarea se alegran del nivel de inversion
gue tienen en sus paises respectivos. Sin embeltgoha ido asociado con un saqueo
descomunal de las riquezas naturales, econdmicassochles de las naciones. La
privatizacion de las empresas es un camino elggpdorganismos como el Banco Mundial
y el Fondo Monetario Internacional. La venta de eys@s también es una recomendacion a
escala mundial de los monopolios de la energialgsigrandes comercializadoras o de las
grandes multinacionales.

El modelo del bienestar tenia como eje centralsthdo interventor de la economia. El
neoliberalismo tiene como base de sustentaciérestado. Por ello, el mercado es el que



fija los precios y su libertad pretende establenejor calidad y un precio justo que no
llegue a la inflacién y al sometimiento de la parePor ende, el mercados el justo
social

La crisis de los 80 trae como consecuencia la dgean nuevo modelo en donde el Estado
no debe estar presente. Bajo la consigna de gues on buen administradee da a toda
costa la venta de empresas a grandes consorcicjerds. La venta precipitd a los
gobiernos de los paises a vender bajo un nivekdleahestidad nunca visto. Fueron puestos
en venta las industrias y los sectores que safttampoco productivos. Esta idea favorecid
a los consorcios a efecto de que se les vendigras baratos que lo que realmente valian.

Otra idea medular era que en manos del sectordariestas empresas iban a generar
empleos, se iba a aplicar tecnologia de punta, é&a&er competitivos y se tenian que
abandonar las formas monopolicas estatales. Sdacoamsciencia de que lo privado era lo
mejor en materia de organizacion y ventas, asi cdetdeneficio social a través de la
creacion de empleos llamados productivos y alt@sineraciones. Se considero que un pais
gue no entra al proceso modernizador quedariadariaa y estaria en riesgo de quedar al
margen de los cambios tecnolégicos y del avanceifio® técnico.

Otro aspecto para la venta de empresas es ladialafraestructura. Se deja de invertir a
efecto de que sus activos causen problemas en bdigun o reflejen incapacidad
productiva. Este es el caso de Petroleos MexicPBSMEX), ya que sus instalaciones
estan tan deterioradas que ya no es posible vivivealrededores en donde existe tuberia y
equipo, puesto que constantemente se dan accid&fitegs exaltado por los gobernantes
de forma tal que se hace urgente la privatizaci@wgnga a solucionar el problema.

Por udltimo, se hace presion para hacer las refompoasrequiere el pais. Reformas de
diferente orden que puede ser en el campo labisesl, financiero, politico, etc. al no
hacerlas, se va a dejar de crecer y por endead@én serd mas pobre. Esta idea estaba
envuelta en el foxismo y en los futuros gobiernesviéxico, de forma tal que existe una
presién muy fuerte sobre las camaras a efecto edagan las reformas respectivas y pueda
venderse el petroleo. Las reformas que requiengaisinunca se dicen en concreto en que
consisten y solo se plantean como algo generabtaHd momento este concepto parece
gue no va a cambiar con el gobierno de Pefia Nieto.

“Como ya se mencion0, la iniciativa privada y taganismos financieros internacionales
presionaron fuertemente para instrumentar la praebn de las empresas, la cual se
realizé en dos tramos: el primero —centrado erofies, quiebras y venta- se llevé a cabo
durante el gobierno de Miguel de la Madrid, en el desaparecieron 743 entidades del
sector publico de las 1155 existentes en 1982,traue pocas fueron las privatizaciones
durante este periodo presidencial. Durante el gobiele Carlos Salinas de Gortari se
desincorporaron 191 empresas entre las que se teatzam las mas grandes y las mas
productivas. Sin embargo, ante la corrupcion qisdpen este proceso Yy tras sus efectos
negativos, las politicas privatizadoras siguienplicAndose en la administracion de Ernesto
Zedillo, pues en 1995 se inicio el proceso panasteair empresas de los ramos energeético,
comunicaciones y transportes, servicios financigréscnologia, entre las que se pueden
contar 61 plantas petroquimicas, puertos maritifeosgcarriles, aerolineas y aeropuertos.”
(Isaac Enriquez, 2002)

La privatizacion de activos en el pais no se detieim ejemplo es la industria ferrocarrilera
creada en 1857 con la linea férrea que unia MéxMeracruz, misma que fue expropiada



por Lazaro Cardenas en 1927. Ferrocarriles cuettialanente con vias que recorren el pais
en una distancia 26 000 kilbmetros. En 1995,resegmté una iniciativa al congreso para
modificar el articulo 28 para poder vender la es@ré&e dividio en tres secciones todo el
conglomerado ferroviario y en junio de 1997, Kangasy, Southern Industries y
Transportacion Ferroviaria Mexicana se hicierodadeona Noroeste a un precio de 1 000
millones de ddlares. Después, la parte del pacifmtbe la compro el Grupo México y la
Union Pacific, en 400 millones de ddlares. Portoieel Presidente en turno, Ernesto
Zedillo, forma parte en la actualidad de la empresao alto directivo y por dltimo, la
tercera parte se vendié a Tribasa por 290 millaleeddlares, quien la vendié a FRISCO,
filial del Grupo Carso.

Actualmente ferrocarriles esta a punto de vendetsémente, sin embargo, lo mejor ya se
vendio a grandes consorcios en un total de 2 30l@mas de dodlares. Dichas empresas
prometieron invertir 4 mil 700 millones de pesogatite el sexenio. En el reporte de

competitividad en 2002 se asigna que México tiem& calificacion de 2.7 en donde la

maxima es de 7 y se ubica en el puesto 49. Asi mitas cuotas son 140 por ciento mas
caras que en Estados Unidos y mayores que Brasdatga es de un 10% del total que se
desplaza a nivel nacional.

“México ocupa uno de los primerisimos lugares eprlaatizacion de empresas sociales.
México es el segundo privatizador de América Lagnda década de los noventa, cuando
el gobierno transfirid6 a particulares activos pdr @il 458 millones de ddlares, que
representan 20.4 por ciento de la venta total deresas propiedad del Estado (EPES) en
Latinoamérica. Las privatizaciones alcanzaron untmde tres mil 160 millones de dolares
en 1990, para aumentar a 11 mil 289 millones erl 398umar seis mil 924 millones de
ddlares en 1992. Para junio de 1992, el gobierbdaharivatizado 361 de alrededor de 1200
empresas propiedad del Estado. Las privatizacibaeBas en 1993 representaron dos mil
131 millones de dolares, en 1994 fueron de 766nek y en 1995 sélo de 167 millones de
dolares. En 1996 aumentd a mil 526 millones derds)aen 1997 crecié a cuatro mil 496
millones y en 1998 la venta fue por 999 millonegldiares. El informe del Banco Mundial
sefala que entre 1990 y 1998 las privatizacionesrgeesas publicas alcanzaron un monto
de 154 mil 225 millones de délares, cantidad apénfasior al saldo de la deuda externa
total de México que fue de 159 mil 959 millonesdidéares en 1998. El afio que mas ha
captado es 1991 con un total de 11 mil 289 millotesddlares, mientras que en 1998,
México captd 999 millones de délares.” (José Vafgas

Teléfonos de México fue fundado en 1947, cuandersignistas la compraron a Ericsson
de México, empresa Sueca que operaba en el Paisu&e compraron la parte de la ITT y
se convirtié en el Unico proveedor de telefonia.18i2 se nacionaliza y la convierte en
monopolio estatal. En 1990 Salinas de Gortari dieq@rivatizarla. Carlos Slim es el
comprador mayoritario conjuntamente con empresagsigi|as como France Telecom y
SBC Communications. TELMEX, como todo mundo la aandenia activos por valor de
3,900 millones de ddlares y ganancias de 1,10@n&# de dolares. Se vendié en la somera
cantidad de 400 millones de ddlares. Tan prontooseprd, el servicio no mejoré y se
elevaron las tarifas. Hasta el momento las tariéeafonicas son de las mas caras del
mundo.

Lo que deseamos dejar sentado es que toda la aidGrutiecapital social por designio es
vendida a sectores privados de manera que llamasiardecente. No sabemos si la palabra
es la correcta, pero pensamos que esto va madealth econdmico y se aloja en el robo
social. Ahora se habla del individualismo y la sap®n personal, lo que supuestamente da
las pautas para lograr el bienestar. No lo dudardwosjerto es que esto no se puede
traslapar de manera mecanica a la sociedad y pgmsaotlo sociedades preocupadas por la



persona y su formacioén triunfan. También tenemas ahservar el saqueo social que ha
sido parte de los dirigentes de los paises deylarrd.atinoamericana.

El caso de la banca en México es sorprendente. sipastergado los niveles de bienestar
por la venta de bancos. El dinero que estaba estrasemanos como sociedad se esfumaé.
Ahora se debe pagar parte del presupuesto parddr la deuda del Fondo Bancario de
Proteccion al Ahorro) FOBAPROA que tocaremos méalaade. Siguiendo a Calderén
Ortiz®, tenemos que tan s6lo BANAMEX y BANCOMER, reung&r75 % de los activos
bancarios del pais. Al frenar las tendencias moalicgsdcon la expropiacion bancaria en
1982, el sentido del pais empez6 a tener un runfédte.

El valor de la banca era de 1,200 millones de délgrse pagaron por parte del gobierno
con Bonos de Indemnizacién Bancaria, mismos qua pa84 ascendian a 1,453 millones
de pesos y para el afio de 1987 los intereses eran #67%. En 1989, se terminé de pagar
la deuda. Y asi, nos comenta Carlos Tello Macias,agBANCOMER se le tenia que dar

19,845.6, de pesos y se le dio 52,724.9 millonepad®s. Al duefio de Banamex se le
debian dar 20,301. 3 millones de pesos, se ledib3.1. Al duefio de SERFIN se le tenia
que dar 7, 089.6 y se le dio 18,292.4. Como seguedfue un gran negocio.

El total de los bancos fue de 49, mismos que desgerdan devueltos a manos privadas. En
1984, con Miguel de la Madrid, empieza el procesaevolucion de la banca con un 30%.
Entre 1986 y 1990 los bancos tienen buenas gasguae giran en un 16.4%. EIl primero
de mayo se anuncia la privatizacién y no la corcede los bancos como antes se tenia. Y
empieza la puja por ellos. Se establecen medidas|@arivatizacion en el sentido de no
dejar en pocas manos la propiedad bancaria. Elopneces exacto, sin embargo, se hablé
gue la iniciativa privada estaba dispuesta a patjarbillones de pesos. Otros, como el
presidente de la Asociacion Mexicana de Bancogjuagban que valian 18 billones de
pesos.

Los bancos privatizados que no pagaron ningun istpudtimamente fueron BANAMEX
y BANCOMER cuando se vendieron a City Grup y S Bank respectivamente.
Ademas, la banca en México pertenece casi todapmraziones extranjeras y en ningun
pais del mundo se da esta situacion.

En la actualidad no se dan subsidios a sectoreglasiavorecidos bajo la consigna de que
el populismo abrace la postura politica. Ahoragdalee el ganar el ingreso via el esfuerzo.
Esta cultura es buena si se generalizara a topgablacion y no sélo algunos a las clases
sociales mas desposeidis. bueno ensefiar a pescar y no dar el pesc&doembargo,
hay gente que no puede tomar el pescado por sdictores de salud o formas especiales
de vida; de ahi que la generacion de oportunidesl@sportante para el logro del bienestar.
Ahora, existe el populismo financiero que apoya dectores mas pudientes y le quita a los
menos favorecidos. Es el traspaso de la riquezalsodos particulares: es el populismo
monetarista. Es el populismo de los suefios de aigalgmpresario que no sabe emprender:
esel neoliberalismo populista

Bajo el pretexto de apoyo al sector productivoegmla, como en anteriores ocasiones se
hizo, sélo que en la actualidad la escala es emgre traspaso de recursos sociales esta
comprometiendo los niveles de pobreza y bieneSiar.embargo, hay un aliciente que
permite no enjuiciar a los ladrones de la socie@dalso individualismo de una doctrina
gue establece que no tener riqueza se debe a gse m luchado personalmente, cuando
bien sabemos de las dadivas que han sido objethasute los hoy presumen grandes
fortunas. En realidad, lo que estamos viviendauas darwinismo social en donde los mas
débiles se mueren, mientras que los mas fuertesssienen atados al barco del Estado y de
la sociedad en general que coopera para ello éstider sus impuestos.



Con este espiritu tenemos el FOBAPROA en dondeleegno comprd la cartera vencida a
los bancos en 1994. Para Georgina How&rellwescate bancario fue de 72 mil millones de
ddlares. Esto ayudd a que no quebraran los banmmoyel sistema financiero se colapsara.
Ahora, en lugar de expropiarlos, dado que ya aaea concesion y se habian privatizado,
el gobierno los rescat6 y pago los créditos indubsa Ernesto Zedillo con la ayuda de los
diputados del Partido revolucionario Instituciorf®RI) y Felipe Calderén del Partido
Accién Nacional (PAN), hicieron el suefio realigapasaron la deuda a sus habitantes. Se
generaron pagares a 10 afios con una tasa de ipteragiba de los CETES a 28 dias, mas
una prima. Hasta el primer trimestre de 2004 laddeasciende al 11.1 por ciento del PIB,
es decir hay que liquidar una deuda de 791 milf@2@nes de pesos que equivale a que
cada mexicano pague 800 pesos. Lo mas absurdeeead tptal de bancos se vendié en 12
mil millones de dolares.

“Lo mas grave es que el monto de esa deuda repadsemitad del Presupuesto de Egresos
para este afio y genera intereses en favor de he®®§ con cargo a los contribuyentes por
61 mil millones de pesos al aftello constituye el doble del gasto total del segiaolico a
marzo de este afio, que fue de casi 395 mil milldeegesos, unas siete veces la erogacion
programable para toda la administracion publicg&@ mil millones de pesos mas de lo que
el gobierno destind para inversion fisica en ehpritrimestre de este afide acuerdo con

el ultimo informe de las finanzas publicas de lar8&ria de Hacienda, al 31 de marzo de
este afo la deuda total neta del Instituto de Eeaite al Ahorro Bancario (IPAB) registro
un repunte de 0.1 por ciento nominal respectoldbsabservado en igual lapso de 2003. En
ese periodo los programas de capitalizacion y cang@ cartera sumaron 223 mil 25
millones de pesos, 1.2 por ciento mas en térmimosimales, ademas de que el propio
instituto recibid mil 396 millones de la banca poiotas al seguro de depdésifoello se
agrega que del costo financiero de la deuda puyldjga fue de 48 mil 582 millones de
pesos de enero a marzo de este afo, correspondiel®AB mas de 5 mil millone®ero
mas alla de esta ensalada de cifras y de que ldadeeta total trimestral del IPAB
represento 12.8 por ciento del PIB en 2000, 129cpmto dos afios después y ahora se
ubica en 11.1 por ciento del PIB, la cantidad ahalipasivo equivale a mas de ocho veces
lo que se gast6 en educacion, 755 mil millones ded® que erogo el gobierno en salud y
una cantidad similar para el rubro sodido sin tomar en cuenta que la deuda del IPAB, es
casi el monto total del gasto programable que blegoo destind este afio para desarrollo
social. En pocas palabras, 775 mil millones de pesés de lo autorizado este afio para
gastar en asistencia social, 717 mil millones ddtg programable para urbanizacion y
vivienda, y 789 mil millones mas de lo que se desé a alcantarillado y agua potable este
afio” (Georgina Howard, 2004)

Tenemos que se destina mas al pago de la deudarizagae al gasto social. Lo que hace,
como hemos dicho reiteradamente, que disminuyannlesles de bienestar de los
habitantes del pais.

El rescate carretero es otro aspecto a consider@7 de agosto de 1997 la Secretaria de
Comunicaciones y Trasportes, publicd en el Di@fiial de la Federacion el rescate de
las concesiones carreteras y se constituye el deiheso de Apoyo para el Rescate de
Autopistas Concesionadas (FARAC) para tal findeada neta es de 141 mil millones de
pesos al cierre del primer semestre de 2004, repwasdo el 13 por ciento de la deuda
interna del pais, que es de un billon 78 mil 898omés de pesos. Se pretende pasar la
deuda con tasas de interés flexible a fijo conifamtios Bursatiles de Indemnizacion
Carretera a 20 y 30 afos.

Las dos empresas que faltan por vender se han hegltiples variantes para ser vendidas
de una manera subterrdnea. Si bien solo faltaagiedmaras lo aprueben, ya esta dando
resultado la concesion de algunos aspectos que gea ver con la CFE. En el 2004 las



empresas concesionadas para la proporcion de aredégirica ganaron 40 mil millones de
pesos y contratos para la venta del energéticomahento de mayor consumo. Las
trasnacionales que operan en México son: EnronprUmENOSA, EDF, Inteergen,
Mitsubishi, Iberdrola, TRnsalta, GE-Bechtel y Abeagquienes han hecho contacto con
cadenas de tiendas, cementeras, etc. Esta formppandéracion subterrdnea esta haciendo a
un lado a la CFE y a Luz y Fuerza del Centro lapascieron, dejando sin empleo a 200
mil trabajadores. Todo esto es con el amparo delegwo foxista y calderonista que ha
dado toda clase de facilidades, y este ultimo gun fuerza descomunal desaparecié una
empresa que bien pudo ser saneada.

Martin Esparza Flores lider del sindicato de Eleistas, establecidé que ya se estan dando
algunos contratos en este sexenio en donde de B de 1a noche entran productores

independientes con el 100 por ciento de su germgrato que dafia las plantas de CFE y
LFC.

En PEMEX la situacién es muy similar. Segin Sa€inejd los tres dltimos sexenios
han sometido a un constante a una division denfaresa que le permita ser vendida. En
realidad establecemos que son los Ultimos cincerses, ya que desde Miguel de la
Madrid, momento en que se impone el neoliberalistRitMEX empieza a ser dividido. Se
comienza por un recorte presupuestal en invers@®ord50% entre los afios de 1983 y
1988.

Se continta con la importacién de productos deogatmica basica para las empresas que
antes los compraban en PEMEX. Se reclasifican 86yatos de dicha petroquimica basica
a petroquimica secundaria y se otorgan a empredeanjeras. Se privatiza Hules de
México; filial de PEMEX y CODESSA, y se cede la @muializacion de productos de
PEMEX.

Con Salinas se profundiza la situacion y se ingsls privatizacion. Se siguen haciendo
cambios de petroquimica basica secundaria y sedéesp0 mil trabajadores eventuales. Se
le disminuyen prerrogativas al sindicato con la plawencia de los lideres charros
sometidos al gobierno y basicamente es dividido en

PEMEX-Exploracion y Produccidon. Exploracion y explmon de petréleo, asi como
comercializacion.

PEMEX -Refinacién. Refinacién, almacenamiento, dpamtacion, distribucion vy
comercializacion de productos derivados.

PEMEX- Gas y Petroquimica Béasica. Procesamieetayak natural, liquidos de gas
natural.

PEMEX- Petroquimica Procesos que no forman parfeettequimica basica.

Con el gobierno de Zedillo las cosas fueron muicitifs y casi se hipoteco al pais por el
préstamo obtenido de 19 mil millones de délarelmdeserva de los Estados Unidos. Todo
el dinero de la venta de petroleo pasaba primésora@serva para después ser cobrado por
México. En la actualidad se tiene contemplado vemlataformas maritimas y dejar
unicamente el petrdleo en el subsuelo como riqdezia nacién. Por eso es que Fox dice
gue no se va a vender el petrdleo y todos los gabhézs en turno.

Calderon ha estado otorgando concesiones y Pefim N@o debe dar la puntilla
legalizando lo vendido con la reforma energétice® qenga a dar estabilidad a las
inversiones foraneas. Y nos preguntamos ¢ para qué?



Enrique Galvan en el diario La Jornddaos dice que: "Durante los seis afios del
calderonismo, el gobierno federal captod ingresosenientes de la actividad petrolera por
5 billones 753 mil millones de pesos. Bien admiatibs hubieran lanzado a México a la
posicion de un pais de clase media. Sin embargmdsfaron 50 millones de pobres™

Légicamente hay un deseo por vender México y camdioPEMEX S.A. a toda costa con
capital extranjero, cuando bien puede ser del paisealidad esto no va ayudar para nada
al desarrollo de las naciones, como no ha ayudab® millones de pobres que hasta el
momento se tienen por la venta de los activosptdet petréleo, como el de la extraccion
de oro y plata de compaifias por foraneas. Comodemya a ayudar a ningun pais de la
region, ya que nadie, absolutamente nadie, ha atgaen su situacion economica después
de haber cedido sus riquezas naturales.

Ahora bien, en todo esto hay una serie de comidsely deshonestidades que tienen que
ver con componendas entre gobernantes y compradomeensas fortunas se amasan
después de ceder las riquezas de los pueblos aataricanos, tanto de los propietarios
como de los funcionarios. Ambos se baten en un [p@azal de dinero y politiquerias.
Teléfonos de México (TELMEX), como ya lo mencionantiene las tarifas mas altas del
mundo y es un monopolio que se enfrenta a empdes&stados Unidos en el seno de la
OMC para compartir los dividendos, asi como conapoltios internos como televisay TV
Azteca. Las carreteras son por el estilo y se tipreelas cuotas son de las mas caras del
mundo. Un ejemplo es el tramo México- Toluca oeeTguana-Tecate.

En estos momentos se espera la privatizaciomdgtuto Mexicano el Seguro Social, dado

al abandono que ha tenido por los gobiernos PRJid&Vicente Fox y Felipe Calderon. El

servicio es tan deprimente que la poblacion dagptara su privatizacion. De hecho, ya se
privatizé el fondo de retiro para pensionados qgmbia dicha institucion y se crearon

empresas que tienen que ver con las Afores y &gfor

Por dltimo, segun el Banco Mundial, tenemos queelsta de empresas en México, entre
1990 y 1999, representd 31 mil 749 millones deréglda tercera cifra mas alta después de
Brasil y Argentina. Quienes obtuvieron por dichatae71 mil 129 millones de ddlares y 44
mil 561 millones de dolares respectivamente. Patzidd la cantidad es menor que el pago
de intereses en el mismo periodo que fue de 63@2&Imillones de ddélares. En el caso de
América Latina, en el mismo periodo la venta de reisgs fue de 177 mil 839 millones de
dolares y el servicio de la deuda fue de 176 00l ®illones de ddlares.

Para Argentina la situacion es muy similar a laMixico. La privatizacion ha hecho

estragos en la sociedad y a los niveles de pobkggantina gozaba de tal nivel de vida
gue se pensaba que se encontraba en el contipnt@edo. Las privatizaciones estaban
basadas con mismos pretextos que en México, Bra3Hile: la ineficiencia del Estado, la

reduccion del gasto publico y por ende la reducdéhndéficit fiscal, asi como la falta de

modernizacién y la estabilidad en general, dadoivel de gasto que provoca inflacion.

Segun Viviana Cifarellt® la privatizacion se llevé a cabo bajo la diréoailel FMI, BID y
Banco Mundial, asi también y l6gicamente bajo leedation del Estado, en donde se
modificéd la constitucién a efecto de dar el podesdauto al ejecutivo. Con ello, podia
decidir que empresas vender y el momento oporfaootro lado, se dio la oportunidad de
modificar las normas sobre la inversion, en el identle no diferenciar entre capital
internacional y nacional. Es asi que la privati@accomenz6 al ritmo del gobierno de
Menem desde 1990.

La Empresa Nacional de Telecomunicaciones fue itagoa en ser vendida a ENTel. El
60% se vendio, el 30% lo retuvo el Estado y el 1§¥4des dio a los trabajadores. Los



pasivos de la empresa de 2000 mil millones de e®lae quedaron para el presupuesto
publico. Después siguid el sector eléctrico, migue se conformaba por cuatro empresas
nacionales y dos binacionales, las nacionalesd&@oas del 84% de los activos y el resto las
binacionales. De la venta, el gobierno 1,294 mékde dolares, pero absorbié pasivos por
valor de 1480 millones de dolares. Ni siquiera ©uda deuda por la que estaba
comprometiéndose.

PARTICIPACION TOTAL DE PAISES EN PRIVATIZACIONES.

PAIS PORCENTAJE
Argentina 40%
Espafia 15%
EE.UU. 12%
Italia 9%
Francia 7%
Chile 6%
Canada 3%
Gran Bretafia 2%
Suiza 1%
Bélgica 1%
Otros 4%
Total 100%

El proceso consistié en atomizar la empresa. Alyeg@do a PEMEX de México, en donde
se dividié en: Generacion, Trasporte y Distribuci@e esta manera se vendieron las
hidroeléctricas, las centrales térmicas, las limeaalta tension, las lineas de menor tension.
En suma la mayor parte quedé en manos de investagninternacionales.

“Asi se vendieron las centrales térmicas, las leigairicas, y las lineas de alta tension se
vendieron como unidades independientes; las lideamenor tension fueron agrupadas y
vendidas en unidades regionales; y las dos empdesdistribucion, pasaron, una a control

provincial, y la otra (SEGBA- que abarcaba el amesgtropolitana de Buenos Aires), se

dividié en tres unidades comerciales privadas (EDESEDENOR y EDELAP).*

VENTA DE EMPRESAS EN ARGENTINA

EMPRESA Y BENEFICIARIOS PAIS DE PARTICIPACION ACCIONARIA

ORIGEN
1- EDENOR: Argentina 25%
Astra-Gruneisen Francia 25%
Electicite de France (Estatal) 25%
Endesa de Espafia Espafia 8,3%
Societe D’Amenagement (Estatal) 8,3%
Morgan Francia 8,3%
Hidroeléctrica Ribagorzana (Estatal)

EE.UU.

Espafia

(Estatal)
2- EDESUR: Argentina 32.5%
Pérez Companc Chile 11%
Endesa Chile 20%
Chilectra Metropolitana Chile 18,5%




Enersis EE.UU. 8%
PSI Energy EE.UU. 10%
Argentine Private DT

3- EDELAP : Argentina 51%
Techint EE.UU. 49%
Houston

4- CENTRAL PUERTO : Chile 17,5%
Chilectra Chile 82,5%
Chilgener

5- CENTRAL COSTANERA : Argentina 12,5%
Inter Rio Holding/Pérez Companc Argentina 12,5%
Inversora Patagonica/ P.Companc Chile 50%
Endesa Chile 15%
Enersis Chile 5%
Chilectra Metropolitana EE.UU. 5%
Costanera Power

6- CRAL. P. DE MENDOZA : Argentina 75%
Acindar Argentina 25%
Massuh

7- CENTRAL DOCK SUD Argentina 55%
Polledo Chile 45%
Quimica Estrella

Fuente: INDEC

El impacto de la privatizacién fue la reduccion petsonal y se les quitaron las viviendas a
los trabajadores, como fue el caso de ElI Chocérotias se llego al apagon para aceptar
las altas tarifas. No se moderniz6 la empresa v lfalba de inversion en seguridad.

De hecho, y en términos generales, el desempleergdnen la medida en que la IED se
incrementaba. La venta de empresas provocé un géseue repercutié en los niveles de
bienestar de la poblacion.

DESEMPLEO DESPUES DE LAS PRIVATIZACIONES.

AROS 1991 199 1993 194 199 19% 1997 199 1999 2000 2001 2002
DESEMPLEO

ABERTO 69 69 99 107 184 171 11 B2 W5 B4 164 A5
SUB

EMPLO 8 83 88 12 U3 N6 B2 B3I BT U5 UI 186

Fuente: INDEC.

Habria que considerar que el desempleo es congecoencia de las formas en que se
comporta el capital privado. En realidad, intecdano l6gica del capitalismo y en todo

caso, reducir los costos de produccion y dismion@ ndmina que fue inflada por un

modelo paternalista y popular. Dicho modelo de adaoidn de capital era de orden

Keynesiano-fordista y establecia el pleno emplemacana forma de activar el aparato

productivo; tal y como lo hemos dicho en la pamteoductoria de este trabajo.



Empresa 1987/90 1997 Puestos Perdidos Porcentaje

SEGBA 21.535 7.945 13.590 63 %
(electricidad)

GAS DEL ESTADO 9.251 3.462 5.789 63 %
OSN (agua) 9.448 4.251 5.197 55 %
ENTEL (Teléfonos) 45.882 29.690 16.192 35 %
YPF 34.870 5.700 29.170 84 %
(Combustibles)

AEROLINEAS 10.283 4.840 5.443 53 %
ARGENTINAS

TOTALES 131.269 55.888 75.381 57 %

Fuente: INDEC.

Como consecuencia del desempleo, la emigracidasdamilias o parte de ellas, aumenta
considerablemente, originando problemas de desatigmn o violencia de aquellos que no

tienen recursos para poder vivir. El robo y losneries aumentan, los secuestros y
asesinatos también. El desempleo origina muchddgmas que van mas alla de la simple
desocupacion.

Si a esto aunamos que los precios de los prodgc®sse ofrecen aumentan, entonces la
situacion se torna dificil. En Argentina el prede los recursos basicos se incrementaron
enormemente. Si estudiamos el comportamiento deptesios a partir del plan de
convertibilidad en 1991, tenemos lo siguiente:

VARIACION DE PRECIOS Y TARIFAS SELECCIONADOS,
MARZO 1991- DICTEMBRE 1993
INDICE MARZO 1991= 100

SECTOER INDICE DICIEMBEE 1993
INDICEDE PEECIOS MAYORISTAS ANIVEL GENERAL 111.9
CORREDORES VIALES 169.3
TELEFONICA BASICA 141.5
GAS NATURAL (Promedio) 137.3
Residencial. 211.8
Pequetia ¥ Medina Empresa 115.1
Gran usuario industrial. { Internptible) 95.1
Gran Usuario Industrial { Firme) 101.4
ENERGIA ELECTRICA 9.1
Residencial 91.5
Bajo Consumao. 28.4
Alto consumo. 9.6
Industrial. 86.1
Bajo consumo. T5.3
Alto Consumo. 66.6
COMBUSTIBLES LIQUIDOS. (Promedio) 101.4
Deuso Final (Keroseno, Nafta comin v especial) 116.6
De uso Intermedio. (Gasoil v fuel odl) 04.6

Fuente: provecto: Privatizacion v Regulacion de la Economia Argentina 1999, Tomado de FLACSO 2002,

La falta de una vision de conjunto hizo que se d@esnara el pais. Se vendio aquello que el
Estado utilizaba para obtener sus recursos. Ales@&mpresas obtienen grandes beneficios
gue son fugados a los paises que mejor expectdtezcan, para después volver a saquear
al pais en turno. Argentina cayd en insolvencigpdgos por la irresponsabilidad de sus
gobernantes corruptos y por los érganos financierosdiales, como el FMI y el Banco
Mundial.

Actualmente Argentina esta teniendo un ligero respiero no podemos decir que esta todo
completo. Hasta el gobierno de Néstor Kirchner yesposa, las cosas no estan del todo
bien. Desde 1976 el golpe de Videla y después \Bolal poder, Argentina sufri6 una



derrota con las Malvinas y con gobiernos dictalesiaque dieron muerte a cientos de
argentinos. Después con Alfonsin les llegd una deacta endeble que se corond con
Menem en 1989, hasta 1999, con la llegada de [Rida que fue corrido. La entrada de
Kitchner fue un suspiro y esperanza para Argergueno se ha sacudido el neoliberalismo
y que se prologan con Cristina Kitchner, misma @ue Gltimas fechas esta siendo
fuertemente criticada.

El hundimiento del general Belgrano trajo un presaggativo que el argentino comun se
resiste con orgullo a decir que esta acabado. &idae no lo est4 y surgen movimientos
sociales del fondo de la sociedad que intentanatas@ un pais. La recuperacion de
empresas en muchos casos esta dando resultadogpdesempleados y pobres. Esperemos
gue se logre con Cristina Kitchner que recientemaationalizé parte de su gas.

En suma, podemos decir, como establece Manuel pfelzastudioso de la venta de
empresas publicas del cono sur, que Argentina drasiote vendio todo en la época de
Menem. Hasta 1999 fueron 23.849 millones de délasemgresos por concepto de la venta
de empresas del pais. S6lo mantenia en el afio@@@as propiedades de bancos a nivel
provincial y nacional. Algunas refinerias, traspddras, distribuidoras eléctricas, de gas y
yacimientos secundarios de hidrocarburos y las esagrnucleares de energia eléctrica. Se
despidieron decenas de trabajadores y aumentdésed ce la vida y el pais quedd en
bancarrota.

Como podemos observar, el proceso de privatizaesta afectando a las familias. Tal es el
caso del aumento del gas residencial o el conswemendrgia eléctrica residencial que se
encuentra por arriba del consumo industrial. Asimai, la telefonica basica sube de precio
por arriba de los precios mayoritario en generalgle podemos deducir es que a partir de
las privatizaciones el pueblo argentino ha tenug® gagar el saneamiento de las empresas y
ademas los altos precios. Un desempleo enorme mgpacta sobre otros aspectos. A
diferencia de Chile y México, Argentina practicateervendido todo. En cambio, en
México, sostiene CFE y PEMEX hasta el momentoalganas concesiones. Chile no ha
vendido CODELCO, su base productora de cobre, gae hacionalizada por Salvador
Allende.

Precisamente para el caso de Chile la situaciomwgs similar a la de los paises antes
estudiados. Para ello tenemos dos autores queradizaalo la venta de empresas en la
region andina desde Pinochet: Belarmino Elguetak@&eg Maria Olivia Monkeberg,
exdirigente del partido Socialista de Chile y peista respectivamente, son dos autores que
han realizado estudios sobre la privatizacién setapresas chilends.

La privatizacion, después de la caida de Salvatlende representa un hecho brutal para
la economia del cono sur. Las dictaduras y la geata son el reflejo mismo de un torrente
de ideas que iban a conformar el nuevo panoranianchiLa primera parte la tenemos

entre 1973 y 1975, en donde se regresan las grangesraciones a las empresas privadas.

“En esta fase se restituyen 258 empresas anteidmdre de 1973 y se privatizaron 350.
En esta etapa se pagaron también cuantiosas irzkerionies a los consorcios
norteamericanos a los cuales se les habia expmof&Edn Minera del Cobre, ITT y otras).
Las indemnizaciones alcanzaron a 1.315,2 milloreesi@ares (Moneda de 1988) desde
1974 a1988"

La segunda etapa de 1975 a 1982 comprende lalcawsdn de la dictadura de Pinochet y
la recesién econ6mica. Bajo la conduccion de Gagddn de Fomento de la Produccion
(Corfo), se encarg6 de la venta de empresas dati&sTrasfirio 16 Bancos comerciales,
600 plantas agroindustriales, mineras, de bierieegg bienes inmuebles.



Para la tercera etapa de 1983 a 1985, cuando ecdudegrumbe de los Chicago Boys y con
el antecedente de la crisis de 1982, nos marcauga etapa en la venta de empresas y la
conversion de deudas por activos nacionales. Aguiasdado en denominkas presas
mayores, ya que el botin era muy grande. Recomenuadel FMI y el Banco Mundial, se
llegd a las grandes empresas del Estado como Gopes filiales Informa, Indus, CTI,
Compaiiia General de Electricidad Industrial, etésnhas que fueron a dar al Grupo
Angelini y al grupo neozelandés Carter Holt Hary€ppec) Otros grupos que también
compraron fueron Hucke, mackay, Nestle, Victricitd y Aluminios Lirquen.

Todas las compafias de seguros fueron compradasp@resas norteamericanas como
Bankers Truts, Aetna y American Internacional Groupstituciones de crédito como el
Banco de Chile y el de Santiago se diseminaron.

Por otro lado, en 1985 tenemos que se privatiZotaedad Minera de Chile, la Industria
Azucarera Nacional, la Empresa Nacional de ExptissiCompafia de Aceros del Pacifico,
Laboratorios Chile, Empresas Eléctricas Metropoéita Quinta region, Chilectra
generacion, de Melipilla y de Coquimbo, Empresaidie de Electricidad ( Endesa) ,
Compafiia de Teléfonos de Chile, Telex de Chile, rfeésgp Nacional de
Telecomunicaciones, Empresas Eléctricas de TarapBeh Norte, de Aysén, de
Magallanes, Hidroeléctricas de Pilmaiquén, PullaygColbin — Machicura, Pehuenche,
Linea Aérea Nacional (Lan de Chile) Instituto dguBes del estado), Empresa nacional del
Carbon, Carbonifera Schager, Chile Films y Socié€dltena del Libro.

Como pude verse, segun nos explica Elgueta, lastipaciones se hacen en todos los
polos. Tenemos desde grupos financieros de eleetticy aseguradoras, asi como
impresoras nacionales. Esto nos da una idea daravgnta chilena que siguié su laberinto
después de 1988 en donde se privatizo la compafialdfonos de Chile. Se terminaron de
privatizar algunas empresas que ya se venian vetalieomo Chile Films, Sociedad
Chilena del Libro y Edelnor.

Para 1989, la dictadura herida de muerte toda\dmaetela Ferrocarriles del Estado y es
privatizada por partes, dejando con vida CodeloBaryco del Estado.

Ya Maria Olivia Monckerberg, nos comenta quereldie gracia consistio en que el dltimo
gabinete de Pinochet, en donde Hernan Biichi ejafeleconémico, vendi6 Empresa
Nacional de Petréleo, Banco del Estado y TVN. Tetlo pas6 a control de empresas
favorecidas como Pampa Calichera, en Soquimiels €hispitas 1y 2 de Chilectra.

Elgueta nos comenta que: “La Cap fue fundada mowfoCen la década de los cuarenta.
Aunque el proyecto tuvo una determinacion decisivdo en la formulacion del proyecto

como en el financiamiento, se le concedié mayodriseeator privado (53% contar 47%).

Pero en 1968 el estado paso a ser accionista rtayory en 1973, el 97.6% de su capital
pertenecia a él, a través de Corfo. En el procesprigtatizacion se transfirio primero el

47% de la empresa al sector privado en 1986, povalor de venta de 40 millones de

ddlares en circunstancias que su valor real eraodmenos de 200 millones de dodlares,
subsidiando de esta manera a los compradores emillé0es en dicha moneda, es decir se
despoj6 de esa enorme proporcién al Estdtio.”

Y no sélo al Estado, en realidad a la nacion y llomas de seres humanos que estan en la
pobreza. El mismo autor nos sefala que estudiaermes del Chase Manhattan Bank
estimaron la pérdida entre 99 y 223 millones daraésl

Sin embargo, la situacion no para hasta aqui. tiedad quimica de Chile, perteneciente a
la industria del salitre, paso a ser parte delyeéaPinochet, ingeniero forestal que ya antes



habia sido nombrado por el dictador presidentedsaripresa. Se publica un documento en
gue las acciones estan a la baja de los preciosagkts y asi pasa a ser vendida en menos
de su valor en libros.

Para la autora que hemos venido siguiendo, Mafisia Monckeberg, esto es un
espectacular despojo. Se han apoderado de lagagseés grandes de nitrato, yodo vy litio
del pais y del mundo.

Si explicamos otros casos como el de La Industd@acArera Nacional tal vez podamos
dejar mas claro el robo a la naciéon. “En 1986 sel&on acciones sin licitacion publica, a
un precio 21% inferior al de valor de la Bolsa. 288 se acordd vender dicho organismo
el 90% de las acciones que posefa Corfo y despséaiie™

Monckeberg establece que en informe de la confealoGeneral de la Republica se
observan datos interesantes que mencionan queetdgd@s netas por la venta de esta
empresa fueron de 47.628.514 délares.

También la Empresa Nacional de Electricidad, fuadaor Corfo, en un informe de 1991
se establece que esta empresa, la mas importdraisletuvo una perdida de mil millones
de ddlares.

Légicamente los que mas se beneficiaron de todts afentas fueron Pinochet sus
ministros como: Jorge Cauas, Sergio de Castro,oPBafahiona, Hernan Buchi, Carlos
Céceres, Juan Antonio Guzman, Jose Pifera, etc.

Otros autores como Marco Kremerman, considerarhgueabido un Chorreo (goteo) de
las riguezas generadas en el Pais a los sectorepahées. Esta tesis del chorreo ya antes
autores clasicos la habian externado con respe&toéiica Latina. Kremerman considera
gue los principales beneficios del crecimiento Bato para las grandes empresas. 548
compafias para el afio 2003 aumentaron sus ganadeidss cuales la que mas obtuvo
utilidades fue Copec del grupo Angelini con 519oniks de dolares. Asi mismo, el holding
Quifienco del grupo Luksic con 300 millones de d&day la minera Escondida con 529
millones de dodlares. Misma que obtuvo cuatro veeés ganancias que el afio anterior de
2002. Tan solo 27 empresas controlan el 50% del valal de las exportaciones y de éstas,
son 10 las que tienen el 35% del comercio mundidllele (Siete del sector Minero y diez
del sector forestal). Y tan so6lo 16 grandes gruperseran el 80 por ciento del producto
global total.

Asi mismo, nos menciona Kremerman, que cuatrodsadominan el sector financiero,

siete asociaciones de fondo de retiro manejan 30308 millones de ddlares que capta el
sistema privado de pensiones. D&S y Cencosud dantrel 54.3 % del mercado de los
supermercados y la empresa lansa controla el 78¥neleado de azucar. Telefonica de
Chile capta el 75% del mercado de telefonia fijaddsa y Colbun tienen el control de casi
el 70% del negocio de Energia eléctrica. Por stepaver domina el 75% del mercado de
los detergentes y CCU el 89% de toda la cervedarzhiLan domina el 88.2% de tréfico

aéreo de carga y el 70% de pasajeros. Chiletalmosa el 98% del mercado de los
cigarrillos.

Por otro lado, cuatro empresas chilenas se ubitze kas dos mil mas grandes del mundo:
Antarchile, del grupo Angelini; Banco de Chile, dea sola familia de apellido Luksik;
CMPC, del grupo Matte y la cadena de tiendas Fhéatfe(Mas adelante haremos un
estudio sobre la forma en que se privatizaron estgsesas)



El mismo autor establece algunas preocupacionetorem a la sociedad Chilena. Se
preocupa porque el 31% de los chilenos se dectayatemocratas y por el alto indice de
delincuencia. De cada tres personas, una ha sotiongi de la delincuencia. Miguel Kast,
por su parte, establece que la pobreza es un pralde ubicacion geografica, de falta de
oportunidades laborales para los pobres, de l&xibilidad laboral y a la falta de
refocalizacion del gasto social a sectores con sx@mgreso. Antes de aumentar el gasto
social, se debe pensar en optimizar y mejorar satieidad. Se debe alcanzar el tejido
social a través de una red de proteccion social.

Esta es la entrega de las riquezas de los chilanlms mismos chilenos o a grandes
empresas trasnacionales. El anzuelo es la credeiémpleo y de empleos con mas salarios
0 bien de salud a bajo precio. Se ha privatizad todo en Chile, faltan algunas pocas
empresas que privatizar. Sélo queda que los deptdisrgos de izquierda los privaticen.
Piense que la izquierda ahora es moderna, adaptdda nuevas necesidades, es una
izquierda de mercado, ya que desde 1990 es la ojuierga. Actualmente Pifiera es el
presidente y uno de los hombres mas ricos deGloh mas dos mil millones de ddlares.
No esperamos mucho de este gobierno ya que Chilm@sle los 10 paises con la peor
distribucion del ingreso en el mundo.

En suma y hasta la fecha, no se sabe bien a lBeruanhto es el saqueo de Chile. Algunos
hablan de unos 6 mil millones de ddlares a premobsales de acuerdo a un informe de la
Camara de Diputados. Se presume que fueron 725esagpprivatizadas tan sélo en la
dictadura militar de Pinochet y que, como hemosoyilas mas escandalosas fueron la
Compaiiia de Aceros del Pacifico, (CAP) vendida@hn5L millones de ddélares cuando su
valor era de 811.5 millones de dolares. La Sociggaiinica y Minera de Chile adquirida
por el yerno de Pinochet que deja una pérdidatatlesie aproximadamente 261.9 millones
de délares. La azucarera estatal en donde ladaéedi de 184 millones de dolares, Endesa
con una pérdida de 895.6 millones de dodlares, €midgcon 171.1 millones de pérdidas.
Chilectra con 96.4 millones de ddlares y Banc&Hie con una pérdida de 66.9 millones
de dolares.

Estos datos de Manuel Holzapfel es el reflejo deggram robo a una poblacién que bien
podria ser alimentada y con ello dejar la pobr&tale, hoy por hoy, ha vendido hasta el
agua que se toma. Siete bancos concentran el 74d&V%apital y tienen un 86.17 por
ciento de rentabilidad. Tres cadenas farmacéuticagrolan el 96 por ciento de los
medicamentos. Por ello es que la concentraciom diglieza es enorme en este lejano pais
del continente. Asi como Carlos Slim en México, @hile, es Andronico Luksic, ya
fallecido, uno de los cuatro hombres mas ricos aerca Latina, junto con Pifiera.

En el Brasil el problema de la privatizacion esilar a los paises en estudio. A partir del
gobierno de Collor de Melo, la privatizacion tieme aspecto medular en la economia de
Brasil. Continda con el mandato de Fernando EnriGaedozo en donde se vendieron
empresas Mineras, siderurgias, telecomunicaciones)cos, puertos, aeropuertos,
telecomunicaciones, etc.

Anteriormente se habian dado ideas en torno avatacion de las empresas. Entre 1946
y 1947 durante el gobierno de Eurico Gaspar Dutlmhun primer intento de rompimiento
de ese estado benefactor. El segundo se da eny1985, en donde se privatiza la fabrica
Nacional de Motores a la empresa Alfa Romeo y ldigi@a. Sin embargo, no fue hasta
1980 que se dan pasos mas certeros para la pasiatizde las empresas publicas.

Fueron privatizadas 20 empresas. Durante el gabeer-igueiredo y Sarney se vendieron
Riocell Celulose y Fiacao Tecelagem Lutfala. Com&gfueron 18 de las cuales las que
resaltan son: Aracruz Celulosa, Cariabas MetaithrélsSiderurgia Cinetal y Sibra.



Al venderse las empresas estatales como conseaud®maina politica de saneamiento el
desempleo aumenta enormemente. De hecho, el pradelddstado Keynesiano era el de

la creacién de empleos. La lectura latinoameriganaundial fue la creacién de empleos

ineficientes que tornaba la carga del Estado mesdgr pero que solucionaba un problema
social. La venta requeria forzosamente dicho saieeémony por ende, el desempleo abierto
tendié a aumentar.

La retorica neoliberal establece que al venderse empresa estatal la productividad
aumenta y como consecuencia los empleos se vaperar. Lo cierto es que esto no esta
en los hechos y la economia de América Latina sulesempleo y una crisis estructural
permanente.

EMPRESAS PRIVATIZADAS EN BRASIL.

Periodo Empresas ReserviTransferenci Empleos
privatizadas en de deuda | formales
millones publica en contenido
de | millonesde (%)
dolares dolares

1979/84 20 274 16 146,980
1985/89 18 549 620 82,125
Afnos 38 823 636 229,105
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1990/92 44 15,123 2,664 -198,136
1993/94 35 17,320 3,752 -47,732
1995/99 84 42,003 11,660 -300,120

Afos 166 74,456/ 18,076 | -545,988
90

Fuente: La década de los mitos. El nuevo modelo@uio y la crisis del trabajo en Brasil. MarciGcRman.

Al amparo de la presidencia de Cardoso entre 199B96, se privatizaron cincuenta
empresas de las cuales resaltan la Usinas Sitesudg Minas Gerais (Usiminas), la
compafia Siderurgia Nacional (CSN), Copesul y LIGHd& donde el Estado recibié 11 mil
millones de dolares.

Cabe decir que al parejo de la venta de empresbsutda crece en este periodo de 123 mil
millones de ddlares a 175 mil millones de dolakggre 1997 y el afio 2002, las empresas
privatizadas fueron de 133. De las 133 empresasp@ 8o financieras y 55 son financieras.

DITRIBUCION DEL NUMERO DE EMPRESAS PRIVATIZADAS.
SEGUN EL TIPO 1997-2000.

1997 1998 1999 2000

TOTAL 128 43 46 34 5
NO FINACIERAS. 76 27 38 10 1
FINACIERAS 52 16 8 4 2 4

FUENTE: elaborado por el autor con datos de IBGHitlito Brasilefio de Geografia y Estadistica.



Hemos de decir que para el 2001 y 2002, tan sbleesdieron 5 del total, de las no
financieras fueron 2 y financieras fueron 3.

En suma, La venta de empresas del Estado, queima instancia son de la sociedad en su
conjunto, tuvieron la misa estructura de venta tpa®s los paises que hemos estudiado.
Las empresas primero son saneadas y después v@mdigdapor debajo de su valor en
activos. Asimismo, se ha practicamente regaladégleeza de la nacién a unos cuantos.
Ello esta provocando una gran desigualdad soamsueconjunto, la riqueza de la sociedad
ha subsidiado a los grupos monopdlicos del exdranj nacionales.

Haber dado este paso de la venta de activos so@slan acto sin retorno, ya que muchas
empresas pasaron a manos del Estado en condiaiumgsmalas para ser saneadas y
después vendidas. Otras, se obtuvieron graciascl@adusociales y contra bloqueos
internacionales como el caso de PEMEX. La recup@raera muy dificil ya que a escala
mundial habra una fuerte persecucion financieraroteptas de los sectores financieros
internacionales, que acabaran por aumentar elorigais de aquellos que osen nacionalizar
sus empresas y con ello precipitar sus econonoas) e€s el caso de Argentina con Cristina
Kirchner, quien recientemente se atrevidé a nacipawakl 51% la industria del gas y tuvo
protestas hasta de paises como México, quien spevjodicado por tener acciones de la
empresa espafiola Repsol, misma que habia adqwind®998 a la empresa estatal
Argentina y en donde el mismo Néstor Kirchner foedepsol para que la familia
Eskenazi del grupo Peterson entrara al negocigateton un 25% en acciones, sin dinero
alguno y que lo fueran pagando al paso del tiengpola@s mismas ganancias que se fueran
generando al paso del tiempo. Excelente negocio.

La globalizacion para América Latina no significarar como participante de la economia
mundial. Nos hemos introducido de forma pasiveom@ consumidores de los grandes
monopolios mundiales que manejan las finanzasegdmomia. El resultado para la region

Latinoamericana ha sido la pobreza y la malaidistion de la riqueza y un creencia

vehemente que el mercado es el mejor asignadarsdeetursos, cuando en realidad esta
escondido un proceso deshonesto en la venta declives sociales que hubieran servido
para sacar adelante a la regién y que ahora lancoide pobreza y miseria, gracias que a
las grandes empresas no se les cobra impuestostrasigue a los pobres, con bajos
salarios, lo tienen que hacer con reformas fiscale sélo hacen mas complejo el despojo
de su ingreso para beneficio de unos cuantos.
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