A LOS 50 ANOS DE LA PUBLICACION DE LA OBRA DE SRAFFA
“PRODUCCION DE MERCANCIAS POR MEDIO DE MERCANCIAS”

Antonio Mora Plaza

Se cumple en efecto este afo del 2010 el cincuenta aniversario de esta gran
obra del gran economista italiano -turinés para mas sefias- Piero Sraffa. A pesar
de que su obra es revolucionaria en el contexto de la historia del analisis
econdmico y a pesar de gue sus aportaciones -como veremos- son de importancia
capital para el desarrollo de este tipo de conocimiento sobre la realidad social, a
pesar de ello decia, su obra -al igual que la de Marx- no es ensefiada en los cursos
de licenciatura o de grado de economia en las facultades de economia.
Normalmente se relegan a cursos especializados o de doctorados o, como se dice
en Latinoamerica, de doctorando, y no forma parte del corpus de conocimientos
de un economista cuando sale de la facultad con el titulo correspondiente bajo el
brazo. La injusticia es manifiesta desde cualquier punto de vista: politico, ético y,
sobre todo, cientifico, que es el que me importa sefialar y denunciar. Daré apenas
unas puntadas a su biografia’ que pueden explicar histdricamente este
ocultamiento y relegamiento del economista italiano, pero no justificarlo; a
continuacion daré un esbozo del estado de la teoria econdémica en el momento
que nace Sraffa intelectualmente; por Gltimo resaltaré algunos de los aspectos
mas importantes de su teoria, pero haciendo dejacién de cualquier intento de
hacer un mero resumen la literatura sraffiana o los avances intelectuales de su
obra. Esto normalmente sirve para alcanzar el doctorado o cosas similares, pero
estéd alejado de mis intenciones.

Piero Sraffa nace en Turin en 1898 y muere en el Cambridge inglés en
1983. Es hijo de un prestigioso jurista, Angelo Sraffa y de Irma Tivoli. Sus
estudios en la escuela elemental los hace en Parma y los secundarios en el famoso
instituto Giuseppe Parini, en Milan. Los universitarios los realiza en la Facultad
de Derecho de Turin, donde sigue los cursos de economia politica de Luigi
Einaudi, especialista en finanzas. Enseguida -en 1919- entra en contacto con el
dirigente italiano Gramsci y participa mediante traducciones de textos alemanes,
franceses e ingleses en L"Ordine Nuovo, revista creada por el propio Gramsci y el
que fuera posteriormente maximo lider y renovador del PCI, Palmiro Togliatti.
La amistad, correspondencia y desvelos personales de Sraffa en ayuda de
Gramsci fueron constantes hasta la muerte de este en 1937. Tras algun intento
anterior, en 1927 puede ir a Gran Bretafia y se entrevista con Keynes. Entre 1919
y 1920, Sraffa habia preparado una tesis sobre las finanzas italianas bajo la
supervision del profesor Einaudi titulada L"inflazione monetaria en Italia e dopo
la guerra. Ya en tierras inglesas y en contacto de nuevo con Keynes, este le pide
un articulo para la revista Manchester Guardian Commercial que dirigia. Sraffa

! El libro clasico sobre la vida y, en parte, de la obra de Sraffa es “Piero Sraffa (1898-1983).
Ensayo biogréfico”, de Jean-Pierre Poitier, traducido por Jordi Argente y revisado por Gustau
Mufioz, en ed. Ediciones Alfonso el Magnanim-IVEI, 1994.
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escribird ya directamente en inglés The Bank Crisis in Italy. Keynes quedara
agradablemente conmocionado por el trabajo de su amigo turinés y ya no le
dejara escapar de su Cambridge inglés, a pesar de los problemas de Sraffa para
dar clase y, en general, para hablar en publico. Entre 1924 y 1925 prepara un
trabajo cuya importancia en la historia del analisis econdmico es dificil de
exagerar: Sulle relazioni fra costo e quantita prodota (Sobre las relaciones entre
costo y cantidad producida). Retorna a Italia y en 1926 obtiene una cétedra en la
universidad de Cagliari, en Cerdefia, donde ensefiara hasta el verano de 1927. En
1926, Keynes, a instancia del afamado economista Francis Y. Edgeworth, le pide
un articulo sobre la competencia y Sraffa le manda un trabajo quiza aun mas
importante que el anterior: The laws of Returns under a Competitive Conditions
(La ley de los rendimientos en régimen de competencia). La presion del régimen
fascista para €l se volvera insoportable y en 1927 se instala definitivamente en
Cambridge hasta su muerte.

Este es un pequefio esbozo donde renuncio a relatar las relaciones politicas
y de amistad con Gramsci por mor de espacio y oportunidad, pero es notorio que
ambas fueron estrechas y leales, a pesar de sus discrepancias politicas (mas
tacticas o estratégicas que ideoldgicas). Apuesto a que debid estar en tension por
su lealtad ideologica a los sentimientos revolucionarios de los pueblos -en
especial del italiano- y su rigor e imperturbable altura intelectual que no le
permitia pasar mas que aquello que el tamiz de su intelecto aceptara. Prueba de
ello y a pesar de decirse y aceptarse asi mismo como marxista, construyd una
teoria en su obra Produccién de mercancias por medio de mercancias® (en
adelante PMPM) que se aparta de la obra de Marx tanto por su metodo como por
sus conceptos, aungue no tanto por su objeto.

En 1960 se publica simultineamente en inglés y en italiano la obra
mencionada, cuya elaboracion data de finales de los afios 20, cuando Sraffa
decide leer los primeros esbozos a Keynes. También se lo lee a su amigo Frank P.
Ramsey y a los matematicos A. Watson y (mas tarde) a A. S. Besicovitch. jPasan
por tanto méas de 30 afios desde su génesis hasta su publicacion! En el interin, se
produce la revolucién keynesiana/kalecquiana. ¢Cual es la intencion primera de
Sraffa al desarrollar su obra PMPM? Lo dice en el prélogo e, incluso, queda
implicito mas que explicito, en el titulo y en el subtitulo. En el primero se habla
de produccidon de mercancias por medio de mercancias -hoy diriamos bienes y
servicios-, es decir, para nada se habla de capital como medio de produccion
distinto del resto de las mercaderias que se utilizan en el consumo. La razén de
ello es que para Sraffa -y también para David Ricardo®- el capital es o se pude
reducir a trabajo fechado, es decir, todos los medios de producciéon que alguna
vez en el pasado se han producido se ha utilizado trabajo; es el trabajo el

2 Production of Commodities by means Commodities, publicada por “The Syndics of the
Cambridge University Press”, 1960; traducida al castellano por Luis Angel Rojo en 1966 y
editada por Oikos-Tau, S.A.

® Principios de Economia Politica, cap. |, seccién Ill, FCE, pag. 17.
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factotum, o en lenguaje aristotélico, la causa eficiente del capital. Esto es un misil
en la linea de flotacion de la teoria econdmica de la época, donde, al menos desde
Adam Smith, se habia dividido y agregado los medios de produccion (factores)
en la trinidad trabajo, tierra y capital. Hablamos de conceptos y no de meras
descripciones de la realidad. De ahi también el subtitulo: “preludio a una critica
de la Teoria Econdémica”. Veamos lo que dice la gran Joan Robinson de los que
es y cudl es el papel que juega “el capital” en la ensefianza de la economia:
“Ademas”, la funcién de produccion ha constituido un poderoso instrumento
para una educacion errénea. Al estudiante de teoria econdémica se le ensefia a
escribir Y=f(L,K), siendo L una cantidad de trabajo, K una cantidad de capital e
Y una tasa de output de mercancias. Se le alecciona a suponer que todos los
trabajadores son iguales y a medir L en hombre-hora de trabajo; se le menciona
un problema de nimeros indices en cuanto a la eleccién de una unidad de
output, y luego se le apremia a pasar al problema siguiente, con la esperanza de
que se olvidara preguntar en qué unidades se mide K. Antes de que llegue a
preguntarselo ya sera profesor, y de ese modo se va transmitiendo de generacion
en generacion unos habitos de pensamiento pocos rigurosos”. Robinson se queda
corta en cuanto al poco rigor, porque los problemas de agregacion del Ilamado
capital son insolubles: si no utilizamos precios, no podemos sumar cantidades
heterogéneas; si los utilizamos, la suma -es decir, el llamado capital agregado-
depende tanto de los sumandos de los medios de produccién como de sus precios,
con lo que nunca sabremos a que achacar una variacion estadistica del capital, ni
tendremos nunca una medida del capital independiente de los precios. Dicho de
otra forma, si para determinar los salarios y las ganancias tenemos que saber los
precios previamente, nunca tendremos una teoria de los precios de los bienes
finales y de los factores si no podemos desligar los factores y sus variaciones
fisicas de sus valoraciones. Entramos en una tautologia donde lo mas que se
puede decir es que todo depende todo, y para ese recorrido no se necesitan tantas
alforjas.

¢Cual era la teoria econdmica predominante a la altura de comienzos de los
afios 30 del siglo XX?° Sin duda era Marshall y su obra Principios de Economia
(habia desaparecido el adjetivo “politica”). Su obra, trabajada durante mucho
tiempo, recogia la tradicion clésica con el importante afiadido del marginalismo -
como método y también en parte como objetivo- creado a finales del Gltimo
tercio del XIX por la triada Jevons-Menger-Walras®. Se corresponde en esencia
con la Microeconomia que se estudia actualmente. El economista inglés centrara

* en Review of Economic Studies, 1953-54 (La funcién de produccion y la teoria del capital,
en “Ensayos criticos”, Ediciones Orbis, S. A., pag. 85).

® Para un panorama de la época ver: Piero Sraffa. La implosion légica de la teoria econémica
neoclasica, Alejandro Fiorito: http://3794801810983261946-a-1802744773732722657-s-
sites.googlegroups.com/site/revistacircus/Home/sraffal2.pdf?attachauth=ANoY7cpdoCOrLIilE
vw5v06kepzi9Q-1 WCCc7]RK-HVEVX-0CKKHQ26wrV_8z0j6B9uSWaLbSTYi_hx-
WilaT3eZmdPHbodxirhxahBOEO6B578Ghht4xh2NgNcMkaBSgCTnQ _ku dgCT70H9YCxx89J
xvk60ep9GNV3f60rteV30hsaU6NyDrgB _Ix_orYfPbMNgaGUvijm2zcNzLRKs|WH5YP3jwmck
niA%3D%3D&attredirects=1

® Hay precursores como Gossen, Wieser, etc., pero estos 3 son los mas importantes.

AMP A los 50 afios de PMPM 21/07/2010 - 3:50 - 3/25



su analisis en el equilibrio parcial, mientras que Walras lo hara en el equilibrio
general. La matematica empleada serd cada vez mas el célculo infinitesimal o
diferencial, porque se supone que los bienes y servicios se pueden dividir cuanto
se quieran, tanto en la produccién (productividad marginal) como en el consumo
(utilidad marginal); también porque sus demostraciones son mas elegantes con
ese instrumental. Con curvas apropiadas de costes -en formas de U- y en el
consumo -convexas hacia el origen-, se dejaba el camino expedito para que
posteriormente con un poquito de Brower y Kakutani -teoremas del punto fijo- y
con algun triple salto para agregar bienes y empresas, se llegue a las teorias
posteriores del equilibrio general’, donde se determinan los precios finales e
intermedios de una vez para siempre, donde todo es paz y armonia, y ninguna
fuerza interna lo puede cambiar. Claro, esto no explica las crisis, los ciclos, por
ejemplo. Pero tiene una virtud ideologica: los precios finales y las rentas de los
factores estan justificados por sus utilidades marginales y sus productividades
marginales, respectivamente. Tampoco explica esta teoria el paro indeseado,
porque las leyes de oferta y demanda -que se obtienen de lo anterior- tienen tal
flexibilidad de precios y salarios, y, como se cruzan siempre®, ello hace imposible
una situacioén de paro. El problema es que la realidad ahora, en 1929 y siguientes,
y en otros periodos del capitalismo, dice lo contrario. Hay que reconocer, no
obstante, que ya dentro del sistema neoclasico -personalizados en Marshall y
Walras- escribe el sucesor del inglés en Cambridge, Pigou, Wealth and Welfare
(1912) y lo remata posteriormente con La economia del bienestar (1920), donde
se discuten posibles fallos del mercado (externalidades); era un cambio dentro del
sistema intelectual neoclasico, por eso se le tilda significativamente de fallos del
mercado. Con el tiempo, esos fallos del mercado y otros (bienes publicos,
rendimientos crecientes, etc.) pasarian a ser, aunque a regafadientes,
caracteristicas de mercado.

Pues bien, a la altura de los afios 30 se producen dos revoluciones® en la
teoria econdémica por obra de 3 autores, de los cuales uno es de sobra conocido -
supongo que merecidamente- y los otros 2 son unos desconocidos para los no
economistas, e incluso para estos, lo son s6lo de oidas, me atreveria a decir, salvo
para especialistas: el primero es Keynes y los semi-desconocidos son Kalecki y
Sraffa'®. De Kalecki no hablaré, pero decir que es como Keynes, pero en plan

" Debreu (1959), Arrow y Hahn (1971). En el libro General Analysis Competitive de estos
ultimos autores se dice: “A partir de la mano invisible de Adam Smith, los economistas
clasicos sostuvieron que el equilibrio competitivo producia lo que en algin sentido no muy
bien definido constituia una asignacion optima de los recursos. Edgeworth (1881) y Pareto
(1909) aclararon de modo considerable la relacién existente entre los equilibrios competitivos
y las asignaciones 6ptimas, partiendo de estas Ultimas”. Como se ve, la mano del andarin
escoceés ha sido alargada, ademas de invisible.

8 |as tijeras de Marshall.

® También ya se habia producido la revolucion marxista desde mediados del siglo XIX, pero
esta ha sido siempre ajena a los economistas occidentales.

19 para que no haya dudas de estas afirmaciones del postergamiento de la obra de Sraffa a
los especialistas, puede verse que en la reputada y utilizada Historia de la teoria econdémica y
de su método, de R.B. Ekelund y R.F. Hébert (1992 en su version inglesa), no hay un sélo
capitulo especifico dedicado a la obra capital de Sraffa. Es verdad que se le menciona en 7
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riguroso, entendible y profesional. Sigamos. La llamada revolucion keynesiana la
recoge otra vez Joan Robinson en un articulo de 1972 Entre otras aportaciones
de Keynes, lo que va trastocar el hermoso pais de la Alicia neoclasica es la
posibilidad de que se pueda dar un equilibrio entre Ahorro e Inversion (o lo que
es equivalente, entre Produccién y Renta) y simultaneamente paro indeseado™.
Tambieén el factor tiempo. Oigamos de nuevo a la Robinson en el articulo citado
anteriormente: ““Consideremos cual era la clave de la revolucion keynesiana,
tanto en el plano de la teoria como en el de la politica. En la teoria, el punto
principal de la General Theory fue hacer estallar el ndcleo del equilibrio y
considerar la naturaleza de la vida vivida en el tiempo: la diferencia entre ayer y
mafiana. Aqui y ahora, el pasado es irrevocable y el futuro, desconocido™. Frente
a la placidez estatica de la teorfa neocléasica™, Keynes opone el tiempo y su
incertidumbre, y sin tiempo no existiria el multiplicador; tampoco una
aproximacion a la explicacion de las crisis y los ciclos.

Después de estas leves pinceladas sobre el estado del conocimiento de la
teoria economica en los albores del periodo de entreguerras -y que cualquier libro
sobre la historia del analisis mejorara sin ninguna duda- pasemos directamente a
la aportacion de Sraffa en su obra Produccion de mercancias por medio de
mercancias. Nada mas empezar en su obra capital dice el autor: *“Cualquier
persona acostumbrada a pensar en términos de demanda y oferta puede
inclinarse a suponer, al leer estas paginas, que la argumentacion descansa
sobre el supuesto tacito de rendimientos constantes en todas las industrias™*.
Esta era la requisitoria y advertencia que le habia hecho su amigo y mentor
Keynes' para entender su obra o, al menos, sus hip6tesis. Mi impresién personal
tras estudiar y escribir varios articulos sobre esta obra de Sraffa es la de que
Keynes no entendié nada de lo que Sraffa habia escrito hasta ese momento,
porque el italiano toma los medios y los productos finales como datos, por lo que
no tiene sentido hablar de rendimientos cuando el tiempo no juega ningun
papel™®. Esto demuestra la dificultad de pensar por uno mismo cuando las ideas
heredades son mas un obstaculo que un estimulo. Y eso que a Keynes se le tiene

ocasiones, pero siempre referidos a sus articulos sobre la competencia y sobre los
rendimientos antes mencionados. Nada sobre PMPM. Todavia es peor el caso de
Schumpeter en su Historia del Andlisis Econdmico: lo menciona 2 veces (pags. 1137 y 1246
en la version espafola de Ediciones Ariel) y nunca referidas a su obra fundamental.

! The Second Crisis of Economic Theory, en “American Economic Review” (La Segunda
crisis de la Teoria Econdmica, en Informacion Econdémica Espafiola, n. 498, mayo 1975;
también en el libro mencionado antes “Ensayos Criticos”, en Ediciones Roca, S.A., 1984).

12 En realidad, Joan Robinson habla de dos crisis casi simultaneas: “la primera surgi6 del
desmoronamiento de una teoria que no podia explicar el nivel de empleo; la segunda crisis
de una teoria que no podia explicar el contenido del empleo” (articulo anterior).

13 Al menos Marshall emplea la estatica comparativa.

14 P4g. 11 de PMPM.

15 pag. 12 de PMPM.

'® Todas las variaciones que estudia Sraffa entre tasa de salario, tasa de ganancia y precios
son movimientos hipotéticos, sin referencia temporal. Incluso cuando pasa a las
consideraciones del capital como trabajo fechado es un estudio matematico porque supone
constantes ambas tasas.
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por un genio, que yo no discuto. Pero Sraffa no acaba su disertacion sobre el
tema del no supuesto sobre los rendimientos constantes y dice a continuacion con
fina ironia: ““Si se encuentra tal supuesto, no hay inconveniente alguno en que el
lector lo adopte como una hipdétesis temporal de trabajo. De hecho, sin embargo,
no se hace tal supuesto”. Por los testimonios que tenemos se deduce que el
economista turines era afable en demasia, pero también que intelectualmente era
incorruptible’” y con esto lo demuestra. ;Cuél es el objeto de la investigacion de
Sraffa? Lo aclara el mismo en el prefacio: ““La investigacién se ocupa
exclusivamente de aquellas propiedades de un sistema econdémico que no
dependen de variaciones en la escala de produccion o en las proporciones de los
factores”. ¢ Qué consigue Sraffa con este supuesto nada descabellado? Nada maés
y nada menos que cargarse el analisis marginal, porque “sin variacion, bien en la
escala de la industria, bien en la proporcion de los factores, no puede haber
producto marginal ni coste marginal”*®. Eso obliga y le obliga a Sraffa a volver a
los economistas clasicos, “desde Adam Smith a Ricardo”. Resulta curioso y
Ilamativo quée pocos economistas considera clasicos el italiano. A partir de ahora
vamos a seguir el libro de Sraffa para ir desgranando algunas de sus conceptos,
hipdtesis y teorias.

1) Sobre la mercancia-patron. En la secciéon VI del capitulo sobre el Valor
titulado “Sobre una medida invariable del valor”, expone David Ricardo lo
siguiente: ““Cuando los bienes variasen en su valor relativo, seria deseable
averiguar con certeza cuéles de ellos bajaron y cuales aumentaron en su valor
real, y ello s6lo podria lograrse comparandolos sucesivamente con cierta medida
estandar invariable del valor, que no debe estar sujeta a ninguna de las
fluctuaciones a las cuales estan expuestas los demas bienes. Es imposible poseer
una medida de esta clase, ya que no existe ningun bien que no se halle expuesto a
las mismas variaciones que las cosas cuyo valor queremos determinar; o sea, no
hay ninguno que no esté expuesto a requerir mas o menos trabajo para su
produccién”®®. Estas palabras de Ricardo debieron martillear por algin tiempo a
Sraffa y debi6 llegar a la conclusion el italiano que Ricardo tenia toda la razon al
considerar que era inutil buscar un solo bien que fuera inmune o inane a las
variaciones del valor, con lo cual ninguno podia ser tomado como medida de las
cosas 0, como se diria mas tarde con Walras, ninguno podria valer como
numerario. De ahi las palabras de Sraffa que parecen escritas como réplica
directa a las anteriores de Ricardo: “La necesidad de tener que expresar el
precio®® de una mercancia en términos de otra que es elegida arbitrariamente
como patron complica el estudio de los movimientos de precios que acompafian a
una variacion en la distribucion. Resulta imposible decir, ante cualquier
fluctuacion particular de precios, si surge como consecuencia de las

" Con Joan Robinson, con Keynes y con el mismisimo Gramsci, por ejemplo.

18 p4g. 11 de PMPM.

19 Principios de Economia Politica y Tributacién, David Ricardo, FCE, pag. 33.

? para Ricardo, el precio determinado a partir del valor-trabajo es el precio natural; para
Sraffa, los precios determinados por su modelo son precios de produccion. Luego vienen las
leyes de oferta y demanda que determinaran los precios de mercado.
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peculiaridades de la mercancia que esta siendo medida, o si surge de las
peculiaridades de la mercancia adoptada como patrén de medida”?. Sraffa sabe
entonces por Ricardo cuél no es la solucion del problema y ademéas da un paso
adelante cuando entreve que podria existir una mercancia que hoy llamariamos
virtual que estaria compuesta de la misma proporcion entre el producto neto en
términos fisicos y los medios empleados por el conjunto del sistema -también en
términos fisicos- para cada uno de los bienes producidos. No se trata de pararse
en un empresa y comparar el producto con sus medios, puesto que estos seran
heterogéneos, pero si comparar un producto producido por el conjunto de un
sistema econémico y compararlo con los medios empleados; comparar, por
ejemplo, el trigo producido por un pais con el trigo total empleado como medio
por ese pais; o comparar el hierro total producido por todas las empresas de un
pais con el total de hierro empleado por el conjunto de las empresas®; y asi con
todos los bienes y servicios -mercancias (commodities) en la terminologia de
Sraffa-. Ahora bien, haciendo eso so6lo por una casualidad practicamente
imposible podria existir de facto una mercancia en un momento determinado asi
compuesta, porque estas proporciones son diferentes para cada una de las
mercancias producidas en relacion a los medios. Por eso Sraffa, en un golpe de
genialidad comparable a la de Galileo con la ley de la inercia, nos dice que:
“Supongamos que segregamos del sistema econdmico existente aquellas
fracciones de las industrias basicas individuales que, conjuntamente, forman un
sistema completo en miniatura dotado de la propiedad de que las diferentes
mercancias estén representadas entre sus medios de produccion totales en las
mismas proporciones en que lo estan entre sus productos”?. Una mercancia asf
compuesta no solo tendria esta propiedad de la igualdad de proporciones entre
productos netos y medios, sino que a su vez estos medios, entendidos como
productos finales de otras industrias, guardarian las mismas proporciones que el
resto de los productos finales, y asi sucesivamente. Desconocemos si todo esto lo
vio Sraffa sin plantear ningun sistema de ecuaciones o si se ayudo de ello, pero
tenemos que reconocer que el comun de los mortales -entre los que me
encuentro- seriamos incapaces de asegurar la inmunidad a los precios de esta
mercancia compuesta o, como se le llama en la traduccion de Luis Angel Rojo,
mercancia-patron®®. Esta mercancia-patron saldria a resultas de la solucion de
este sistema de ecuaciones:

6 T
ILl ynqn — anql‘l‘ anq2+ R Xnnqn

21 p4g. 37 de PMPM.

22 No se tienen en cuanta la exportaciones e importaciones.

% Pag. 38 de PMPM.

% Modestamente, creo que hubiera sido mejor llamarla mercancia-compuesta porque indica
mas su génesis plural, pero el término es ya de uso corriente y no hay nada mas que objetar.
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@) 21;9;=1

donde Y; ,.., Y, serian los productos finales; los q; ,.., O, serian los
multiplicadores; los I, ,..., |, el total de horas de trabajo invertidas en cada uno de
los bienes finales, y u seria un coeficiente reductor que tendra un papel
relevante en el siguiente capitulo. Con ello tenemos un sistema de n+1
ecuaciones con n+1 incognitas. Que el sistema fuera en principio resoluble, es
decir, que hubiera el mismo numero de ecuaciones que de incdgnitas, obligd a
Sraffa a utilizar como numerario el ndmero total de horas de trabajo de la
mercancia-patron y darle el valor de uno. Con este sistema ya hemos calculado
los n multiplicadores ¢; y podemos decir que la mercancia-patréon que tiene -
aungue ahora no se vea- las propiedades requeridas por Ricardo y Sraffa es la
siguiente:

1 n
(3) Mercancia-patron :>Yiqi=;><2)g,-qj desde i=1a i=n
j=1

iY Ricardo puede dormir el imperturbable suefio de los justos!”®> En efecto, la
ecuacion anterior puede ser puesta de esta manera:

(4) 1 A S para todos los procesos delan

J=n

r &
D %4, Z;anqj
=

j=1
Como puede verse, todos los cocientes de los productos finales son iguales una

j=n
vez que hemos multiplicado los bienes finales Y; y los medios inj por los
j=1

multiplicadores q; . Como dice Pasinetti: “A un siglo y medio, la mercancia de

Sraffa viene a realizar el suefio ricardiano de la medida invariable del valor’?.

2) Sobre la razén-patron. Es dificil saber en qué momento concibi6 Sraffa
esta relacion entre el producto neto y los medios de produccidn. Pareceria l6gico
que hubiera solucionado en primer lugar el problema ricardiano que le debid
obsesionar y que hemos expuesto en 1). Sin embargo ello no es seguro, porque en
el capitulo 111 de PMPM dice al final del mismo: “Denominaremos tipo maximo
de beneficio al tipo de beneficio que se registraria si la totalidad de la renta
nacional fuera a parar a los beneficios. Y expresaremos mediante una sola letra,
R, las dos razones coincidentes, a saber, el tipo maximo de beneficio y la razén

% para una exposicién matematica puede verse -con perdén- mi articulo Aspectos de la
economia de Sraffa, en la revista Nomadas de la UCM:
http://www.ucm.es/info/nomadas/23/antoniomora.pdf

En los sucesivo: “Aspectos de ...".

% |ecciones de la teoria de la Produccion, 1983 [12 edicion italiana de 1975].
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“equilibradora”?’ entre el producto neto y los medios de produccion”?. Y esto

lo dice antes del capitulo IV referido a la mercancia-patron. Pero sabemos que la
I6gica de la investigacion no es la misma que la logica de la exposicion vy,
precisamente, una de las cosas que caracterizan a los genios es la de dar saltos
l6gicos, vislumbrar més alla de la I6gica inmediata. La genialidad en este caso es
ver que una misma razén sirve para dos cosas en principio diferentes: una, para
medir el tipo maximo de beneficio posible dentro del modelo; dos, para sefialar
gue ese maximo coincide con una relacion -ahora producto neto de cada
mercancia entre el conjunto de medios de la misma mercancia empleados en su
produccién por el conjunto del sistema- que permitia relacionarla con la tasa de
salario y de ganancia sin que intervinieran los precios. Para nosotros, el comun de
los mortales, s6lo podemos asegurar que eso es asi tras resolver el siguiente
sistema de ecuaciones®:

(5) P;Yj=w |+ @+r)> p;xj desde j=1 a j=n
i=1
(6) p;y;=0 +R ); p; xij desde j=1 a j=n
(7) 2PYi— 2 2Pixj=1
j=1 j=1 1=1
(8) 21:|j =1

De estas cuatro ecuaciones, las dos Gltimas son auxiliares y nos permiten dotar al
sistema del mismo numero de ecuaciones que de incégnitas. De la resolucion de
este sistema sale una de las ecuaciones mas importantes de la economia:

r

9) = (1— W) R o0 despejando la tasa de salario W=1-

En la ecuacién anterior puede comprobarse que cuando la tasa de salario es cero,
la tasa de beneficio se hace maximo y es igual a R, es decir, a la razén-patron; y
cuando la tasa de ganancia es cero, la tasa de salario vale 1, es decir, alcanza el
producto neto total definido en la tercera del conjunto de las cuatro ecuaciones
anteriores.

Se ha discutido mucho del porqué Sraffa, siguiendo a Ricardo, no incluye
los salarios dentro de la tasa de beneficios (primera de las cuatro ecuaciones). La
justificacion viene dada en funcién de que los capitalistas o propietarios de

" Entre comillas en el original.
% pag. 35 de PMPM.
29 \er “Aspectos de...™:
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medios adelanten o no los salarios, de si existia 0 no el fondo de salarios
ricardiano. En mi opinion es también un claro ejemplo de la dificultad de pensar
por uno mismo, discusion esta de la que huyo el propio Sraffa. En realidad, que
los salarios estén dentro de los costes cuando se calcula la tasa de ganancia o lo
estén fuera como si fuera un fondo aparte de los costes, s6lo cambia el importe de
la tasa de ganancia, es decir, sélo afecta al modo de calcular los salarios y nada
tiene que ver con el momento de su pago®. En efecto, si partimos de la ecuacién
siguiente:

(10) P,y =@+r)(w |j+_i P.x,) desde j=1 a j=n

en lugar de la primera de las cuatro ecuaciones anteriores y solucionamos el
sistema con las otras tres, obtenemos la siguiente razon-patron:

e (1-w)R

(1) 1+ WwR
que es una ecuacion algo mas complicada que la anterior, pero en la que entran
los mismos elementos: razén-patron, tasa de salario y tasa de ganancia. Con la
ecuacion ultima de la razén-patron no cambia el maximo de la tasa de ganancia,
que sigue siendo maxima cuando la tasa de ganancia es cero; tampoco cambia la
tasa de salario cuando la tasa de ganancia es cero, aunque si cambian los puntos
intermedios, puesto que ahora tenemos una curva concava hacia el origen en
lugar de una recta, con r y w como variables.

3) Reduccion a cantidades de trabajo fechado. Veamos lo que dice Sraffa
sobre esto: “Denominaremos ““Reduccion de cantidades a trabajo fechado™ a
una operacion mediante la cual, en la ecuacion de una mercancia, los diferentes
medios de produccion utilizados son reemplazados por una serie de cantidades
de trabajo, cada una de las cuales lleva su “fecha” adecuada”. Sraffa da la
siguiente ecuacion, aunque con otros subindices:

a2 P =WhAWE T AW L et w(lr)

i(t—-m)

donde i es, como siempre, el sector (i=1 a n), t es el tiempo actual y m es el
numero de periodos que median desde la produccion de los medios de produccion
directos e indirectos hasta... un tiempo prudencial®*. Con ello ha desaparecido el
capital como entidad distinta al trabajo, puesto que todo medio de produccion

% para el célculo correcto del pago en funcién del momento esté la actualizacién del importe
mediante (1+r), independientemente de si existe un fondo o no. Es dificil ver otra discusion
mas absurda a lo largo de la historia del analisis econémico.

31 Ver Aspectos de .... Sraffa lo lleva hasta n periodos sin méas consideracion.
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producido lo ha sido, por definicién, con trabajo. Como se ve en la ecuacion
anterior, el valor de una mercancia® depende sélo de la tasa de salario, de la
cantidad de trabajo en cada momento y del tipo de interés que sirve para
homogeneizar los trabajos incorporados en las mercancias en los diferentes
momentos. Casi no salimos del sentido comdn y, sin embargo, a veces las
dificultades intelectuales son insalvables para quienes se han educado -o mal
educado- en otros esquemas. Veamos lo que dice un economista acostumbrado a
tomar el pulso -que diria Ortega y Gasset respecto a la Historia- a las
aportaciones de unos y otros: ““Y no esta claro, incluso al alcanzar el final, como
puede constituir su libro un preludio a una critica de la teoria econémica*. El
capital como entidad propia, con su derecho a una renta especifica, ha
desaparecido; no hay variaciones marginales o no son explicitas en el modelo
puesto que se parte de productos finales y medios dados; la relacion entre la tasa
de salario y tasa de ganancia es abierta, es decir, no viene determinada
intrinsecamente por el modelo; no hay utilidades marginales ni productividades
marginales, puesto que las cantidades son discretas y dadas y, aun asi, el sefior
Harcourt no ve que el libro de Sraffa sea, al menos, un preludio critico a la teoria
econdmica de su tiempo®. Y mas aln si tenemos en cuenta que el objetivo de
este capitulo VI de la obra de Sraffa consiste en demostrar que no necesariamente
una subida del tipo de ganancia -bajada- tiene que dar lugar necesariamente a un
aumento -disminucién- de los precios. La razon es que no solo hay que mirar la
relacion entre producto final y medios de produccion de una mercancia donde se
mueve el salario y su precio, sino tambiéen los medios empleados por otros
sectores, empresas 0 mercancias en la produccion de esos medios de produccion,
y asi sucesivamente. Sraffa demuestra que la relacion entre precios y tasa de
ganancia puede ser creciente o decreciente y, lo que es aln mas anti-neoclasico,
que puede ser para unos tipos de interes (tasa de ganancia) creciente y para otros
decrecientes. No hay pues en este modelo una relacién monétona entre precios y
tasa de ganancia. Sraffa lo evidencia comparando la evolucién de los precios de
dos mercancias con sus trabajos incorporados en momentos distintos del tiempo y
cancelando los términos comunes®. Sin embargo, y en mi opinién, el estado en
que dejd la cuestion Sraffa en este capitulo no es satisfactorio del todo, porque
una cosa es demostrar de forma inapelable esa relacion ambigua entre diferencia
de precios y tasa de ganancia, y otra hacerlo entre el precio -no de la diferencia-
y esa tasa de ganancia. Sin embargo la cuestion ya ha sido resuelta por
Pasinetti®®, Nuti®” y otros, y hasta Samuelson ha tenido que reconocerlo
indirectamente con cosas como la funcién subrogada (o sustituta) de

%2 Sraffa lo llama precio de produccion.

% Teoria del Capital, G.C. Harcourt, edit. Oikos-Tau, pag. 218.

3 En defensa del sefior Harcourt hay que decir que desde que concibié Sraffa las primeras
ideas hasta su publicacion pasaron mas de 30 afios como ya se ha dicho y algo habia
cambiado en el panorama de la teoria econdmica: la competencia monopolistica y/o
imperfecta, el keynesianismo,la economia de la eleccién publica, las expectativas racionales,
la teoria de los juegos, los llamados fallos del mercado, los avances en econometria, etc.

% Todo el capitulo VI de PMPM.

% Switches of Technique and “Rate of Return” in Capital Theory, 1969.

37 Capitalism, Socialism and Sleady Growth, 1970.
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produccién®. Sigamos. En la Gltima ecuacién se puede sustituir la tasa de salario
de la razén-patrén y queda la ecuacion:

p.Y, = (1—%) Iit+(1—%j(1+ r) Ii(t_1)+(1—%)(l+ r)’l, ot .+(1—%j(1+ ()" L

donde puede verse que la tasa de interés (o de ganancia) aparece dentro de ambos
tipos de paréntesis, pero con distinto signo: en uno decreciente por tener signo
negativo y en otro creciente, con el nimero de afios m, lo que permite que piyi, €S
decir, el valor del producto final, pueda ser creciente o decreciente, o pasar de ser
creciente a decreciente y volver a ser creciente®.

En lo anterior se han supuesto condiciones un tanto restrictivas: tasa de
salario y ganancia constantes a lo largo del tiempo e igualmente que las razones-
patron fueran constantes. Si levantamos esta restriccion vemos como quedaria la
funcién de precios ya separada del producto fisico®, que no esta ya en Sraffa,
pero que puede deducirse de su esquema economico:

[ |
1 ()T -1
(L) r

(14) p,=Wx XLy

1-—

Ei(l + Rk)J

y de aqui se puede extraer algunas conclusiones no triviales:

a) En este estado estacionario de la economia los precios son linealmente
proporcionales a los salarios.

b) En cambio, la relacién entre precios y ganancias es mas compleja, y si
reemplazamos el tipo de salario por la formula de Sraffa w=(R-r)/R, el
precio tendera a bajar de acuerdo con ésta, pero ird en sentido contrario con
el altimo multiplicando por ser la suma del trabajo fechado del capital.

c) También influirdn en los precios la relacion entre el tipo de beneficio r y las
que hemos llamado razones-patron interanuales*, las R,. Lo que nos dice
es que cuanto menores sean los beneficios respecto a estas razones
interanuales mas tenderan a bajar los precios y que subiran si ocurre lo

% Que tampoco ha servido. Véase en Samuelson, Parable and Realism in Capital Theory:
The surrogate Production Function,.

% Aunque en el modelo tenemos el producto del precio por la cantidad final, dado que este
producto es un dato, lo que se mueve es el precio al vaivén del lado derecho de la ecuacion.
“0'Ver Aspectos de ...

*1 Ver Aspectos de ....
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contrario. En el caso de que la tasa de beneficio r se acercara a las razones-
patron interanuales (Ry) de tal manera que:

si r >R, talquer— i/ﬁ(1+ R) —1:>1—ki(l;r)—>cero = p,—>inf

H(1+ R

los precios aumentarian exponencialmente.

e) Si la economia es muy poco productiva, es decir, si los valores de las
“razones interanuales” son pequefios, los beneficios debieran ser también
muy limitados porque, de lo contrario, los precios aumentarian
notablemente; y es asi porque, como puede comprobarse dando valores a la
ecuacion y los precios, estos seran relativamente sensibles a las variaciones
de r respecto a Ry si r estuviera cerca de Ry.

f) Los precios son directamente proporcionales a los requerimientos de
trabajo por unidad de producto L, que son los inversos a la productividad
del trabajo; y viceversa: a mas productividad, menores precios.

g) Como se ve el esquema sraffiano no es deterministico, las ganancias y
salarios no vienen determinados “técnicamente” por  supuestas
“productividades marginales”, sino socialmente, como correlacion de
fuerzas; a cambio impone limites y relaciones entre ambos.

h) En todo caso, para que los precios fueran positivos, la tasa de ganancia
deberfa ser menor que™*:

d)

k=i
(15) r<i k1}1(1 +Ry) -1

Para terminar este epigrafe sefialar que el problema que a veces se plantea
sobre el periodo medio de maduracion del capital o de las distintas fechas de
caducidad de lo que se entiende por capital y su durabilidad heterogénea quedan
resueltas en el modelo sraffiano si se supone que todos los medios de produccién
de durabilidad superior al afio -0 de cualquier periodo estandar con el que se esté
midiendo- entran a comienzos del periodo considerado y si permanecen en uso
mayor tiempo son productos finales -mercancias- que han surgido al final del
periodo; quizd& mas desgatados, con menor rendimiento quiza, pero como
productos finales del periodo que serviran para producir otras mercancias al afio o
periodo siguiente y con su precio correspondiente recalculado.

4) Produccién simple y conjunta en Sraffa. La primera dificultad de la
produccién conjunta nos la sefiala el economista italiano al decir que
“supondremos ahora que dos de las mercancias son producidas conjuntamente
por una sola industria”, con lo que *habria mas precios a determinar que

2 para el caso de la produccion simple (una mercancia por empresa o sector). En el caso de
la produccion conjunta este requisito ya no se cumple, porque tenemos una pluralidad de
productos finales por cada mercancia o sector que entra como medio de produccion.
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ecuaciones para determinarlos*. Veremos que este tipo de produccion tiene
algunas dificultades en el modelo sraffiano que el propio italiano aclara, pero
resulta significativa la renuencia a considerar este tipo de produccion en la
historia del analisis econémico cuando es la obvia, porque muy pocas empresas 0
muy pocos procesos productivos -si es que hay alguno- son de produccién
simple. Es verdad que ha sido tratado, pero siempre en revistas especialidades o
relegado a tesis que sirven para obtener el titulo de doctor y poco mas. Se puede
acabar los estudios de economia y no haber estudiado -como fue mi caso-, visto u
oido en un aula nada de la produccién conjunta. Y como hemos hablado de la
historia del analisis econdmico, nada mejor que ir a la biblia de esto, es decir, al
Schumpeter*. Si abrimos el libro en la edicién espafiola por su indice de
materias, veremos que la produccion conjunta no existe ni siquiera como
concepto; en otra de las biblias del Equilibrio General, el libro de Arrow y
Hahn®, se remite a 4 paginas para decir que no se considera el caso de la
produccién conjunta; en un libro de microeconomia intermedia como es el
Varian®®, no hay ningln epigrafe destinado a este tipo de produccion; tampoco
aparece en un libro del gran economista nipén Michio Morishima que lleva el
titulo de Teoria econémica de la sociedad moderna®’. Si aparece en el libro de
Julio Segura, Andlisis Microeconémico®, de caracter avanzado, pero en un
contexto de equilibrio parcial donde las soluciones de asignacién Optima de
recursos mediante igualacion de cociente de precios a las relaciones marginales
de transformacién y/o de sustitucion son las mismas que en el caso de la
produccién simple. Claro esta que, en un contexto de equilibrio general -como en
el caso de Sraffa- o en otro marginalista, no podrian obtenerse las mismas
soluciones -seria infinitas- si el namero de incognitas (bienes finales) superara al
de ecuaciones (de produccion, de consumo, de rentas, de recursos dados), y esto
vale para cualquier modelo econdémico formalizado en un sistema lineal de
ecuaciones.

Volvemos con Sraffa. La primera dificultad que se encuentra en este
capitulo es la de la posibilidad de precios negativos como consecuencia del
mayor numero de incognitas que ecuaciones, cosa que se puede obviar -como
hemos visto en el caso del analisis marginal en el libro de Julio Segura- con un
analisis parcial, tipo de analisis tan caro a Marshall. Aunque Sraffa no lo
menciona porque huia de las soluciones meramente matematicas, hay que decir
que los precios positivos en procesos discontinuos -donde se utiliza el algebra
matricial- son posibles estas soluciones si se puede aplicar -por las caracteristicas
del modelo- los teoremas de Perrén-Froebenius™. Y para este fin es condicién

3 Pag. 67 de PMPM.

* Historia del Andlisis Econémico, Ediciones Ariel, 1971, pag. 1365.

5 Andlisis General Competitivo, FCE, 1977 [version en inglés de 1971], pag. 523.

6 Microeconomia Intermedia [Intermediate Microeconomics. A Modern Approach, 5th. edition,
1999], 2003.

*"Ver los capitulos Il y Ill, Técnicas de produccién y Eleccién de técnicas, respectivamente.

8 Editorial Alianza Universidad Textos, pags. 109 a 115.

9 Estos teorema son el equivalente a los teoremas del punto fijo en los anélisis del equilibrio
general en procesos de produccién e intercambio continuos
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necesaria> que la matriz de requerimientos, A=XY, sea productiva, que es tanto
como decir que la cantidad neta producida> de cualquier mercancia sea positiva®
o0 cero. Para el tema de la productividad de la matriz veamos un ejemplo: no seria
viable un sistema que para producir 100 millones de toneladas de acero se
necesitara en el conjunto del sistema emplear 120 millones. En la produccion
conjunta no tenemos ese paracaidas, no podemos aplicar ese apreciado teorema y
la posibilidad de precios negativos la salva Sraffa diciendo que ““sélo son
practicables aquellos métodos de produccion que, en las condiciones dominantes
(es decir, al salario dado o al tipo de beneficio dado), sélo implican precios
positivos”. Asi, de esta manera tan inteligente, corta el nudo gordiano de la
posibilidad de precios negativos en lugar de enfrascarse en consideraciones
meramente formales u obligarse a cambiar de hipotesis, porque su olfato de
economista le llevaba a anteponer los supuestos econdmicos a las dificultades
matematicas.

Lo que ya es mas dificil de resolver por este metodo tan expedito son los
multiplicadores para construir la mercancia patron. Oigamos al propio Sraffa
como lo explica: “Tan pronto como consideremos en detalle la construccion de
un sistema patron con productos conjuntos resulta obvio que puede que algunos
de los multiplicadores resulten negativos”®. Y aqui no vale la solucién anterior
que lo era socioldgica-empresarial, es decir, que los propios actores de la
economia desecharian los procesos de precios negativos porque ello darian lugar
a pérdidas seguras™. ;Qué hacer para solucionar el posible problema de los
multiplicadores negativos? Sraffa retomd su distincion de bienes basicos y no
basicos, siendo los primeros aquellos que entran directa y/o indirectamente en la
produccion de todas las mercancias y los no basicos los que no entran nunca
como medios en ningun producto final. Con ello, en lugar de simplificar la
cuestion, la enredd aln mas, y quiza por este motivo, tuvo que recurrir a los
matematicos que se han mencionado. En mi opinion Sraffa no resolvid la
cuestion, pero la planteé con certeza y en profundidad® Y la cosa no es que no
tenga solucion, pero ha de emplearse el algebra matricial con profusion vy, en
cualquier caso, saber que si al final hay mas incdgnitas que ecuaciones las
soluciones son infinitas. Ello no quita que esa distincion entre productos basicos
y no basicos y sus efectos sobre la distribucion (sobre las tasas de salario y
ganancia), sobre los precios, no sea una conquista intelectual insoslayable. Por
eso Sraffa insiste sobre la produccién conjunta que ““todo lo que implica es que,

* Para que la condicion sea suficiente, la matriz A debe ser no negativa e indescomponible.
*! La diferencia entre el producto final y los medios empleados en el sistema por ese mismo
producto.

%2 Las condiciones de precios positivos son la no negatividad, indescomponibilidad y
productividad de la matriz de requerimientos A.

>3 La razon es la misma que la de la posibilidad de precios negativos: porque hay -0 puede
darse- mas incognitas que ecuaciones.

** Pero no se puede desechar en la vida real esta posibilidad. Por ejemplo, la industria del
carbdn daria o podria dar en algunos casos precios negativos si no fuera por las
subvenciones con dinero publico.

55 No hay mas que leer los capitulos VII, VIl y IX de su libro.
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aunque de hecho todos los precios fueran positivos, una variacion en el salario
podria crear una situacion cuya logica exigiera que algunos de los precios se
hicieran negativos; y siendo esto inaceptable, aquellos de los métodos de
producciéon que dieran lugar a tal resultado serian descartados®. Los
economistas del equilibrio general, cuando se encuentran con un problema como
el anterior, ahi se quedan o tratan de complicar el modelo con nuevas ecuaciones
-pero no con mas incognitas- hasta que el modelo tenga solucion; Sraffa, como
intelectual de maximo nivel, no se par6 en esa circunstancia, lo solucioné con las
palabras anteriores y siguio estudiando las relaciones y variaciones que se daria
en la produccién conjunta al variar tasa de ganancia, tasa de salario y precios.

Es facil ver con un sistema de ecuaciones de los multiplicadores las
dificultades apuntadas por Sraffa. Veamos con estas dos ecuaciones matriciales:

(16) uy Q= XQ

mxn npx1 mxn  nx1

(17) LQ =1

1Ixn nx1

Donde u es el coeficiente reductor, Y la matriz jno cuadrada! de mxn
bienes finales!, X la matriz mxn jno cuadrada! de medios y Q es el vector nx1 los
multiplicadores. Si suponemos que el nimero de bienes finales es superior al de
medios (m>n) -como ha de suponerse en la produccién conjunta-, el resultado es
que tenemos mas incognitas que ecuaciones y no podemos aplicar Perron-
Froebenius a la primera ecuacion matricial (16) porque ni Y ni X son cuadradas.
Es por ello que dice Sraffa que los multiplicadores pueden ser negativos, que son
las mismas razones por las que los precios en la produccion conjunta pueden ser
negativos. La diferencia entre la solucion de precios negativos y multiplicadores
negativos es la de que, mientras los primeros los resuelve Sraffa haciendo recaer
esa responsabilidad a los empresarios al desechar estos los procesos de precios
negativos, no puede hacer lo mismo con los multiplicadores de la produccion
conjunta, puesto que el fin de estos multiplicadores es obtener esa una Unica
mercancia-patron virtual y la razén-patron, también virtual, en la produccion
conjunta. Sraffa intenta la solucion de la siguiente manera: “Esto implica que, en
estas circunstancias, los precios de todas las mercancias serian infinitos en
términos del patrén elegido. Tal resultados carece de sentido econémico. Sin
embargo, esta anomalia puede ser evitada si adoptamos como unidad el
producto neto patrén que corresponde al mas bajo de los valores de R”*". Sin
embargo, al afirmar esto, es verdad que soluciona Sraffa el tema de hallar una
razon-patron unica, pero si la matriz de medios X no es cuadrada, no se puede
aplicar Perron-Froebenius, con lo que no se puede asegurar un conjunto de
precios positivos. Y si para solucionarlo se obliga a que Y, y X sean cuadradas -
cosa que hace Sraffa- ocurre que estamos ante un caso muy particular de

¢ pag. 87 de PMPM.
" P4gs. 79 y 80 de PMPM.
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produccion conjunta que es el de que el nimero de bienes finales no basicos sea
igual al de bienes basicos™.

Un conjunto de ecuaciones que podria solventar los problemas planteados
anteriormente y que no escapan al espiritu sraffiano podria ser el siguiente:

(18) Po Yo+ P Yn :{LW+ Po xH_ugJ

xn  nxn 1xm  mxn Ixn nxn 1xn XN

(19) 0o Yo+ Do Y, {pb x}{lﬂ\/l}

1xn  nxn 1xm  mxn 1xn XN nxn

donde py, pn son los precios de los bienes basicos y no basicos, Y, e Y, los
productos finales béasicos y no basicos, L es el vector trabajo, W es la matriz
diagonal de salarios, X los medios de produccion y M es la matriz diagonal de
beneficios maximos posibles (equivalente a la razén-patrén en la produccion
simple). Ahora el vector de precios P, es comin a productos finales y medios; y
m>n, porgue, en la produccion conjunta, la l6gica econdémica implica que se
produciran mas y distintos productos finales que medios empleados. De la
ecuacion (18)>°- se puede despejar los precios de los productos no basicos en
funcion de los basicos y queda:

(20) p,Y, = LW (1+G)+p,[X(1+G)-Y,]

donde puede comprobarse que los precios de los productos no basicos (p;)
dependen de los basicos (py), pero no al revés, tal y como queria Sraffa. Veamos
sus palabras: “La principal implicacion econdmica era que los productos basicos
juegan una parte esencial en la determinacién de los precios y del tipo de
beneficio, en tanto que los productos no basicos no la juegan”®. En la ecuacién
(20) se puede comprobar la posibilidad de precios negativos en los bienes no
basicos p, porque, aun cuando todas las columnas del lado derecho de la ecuacion
fueran positivas, podrian darse precios negativos en los productos no basicos (pn)
siempre y cuando la suma p,Y, fuera positiva. Obsérvese que no se pueden
despejar los precios p, porque la matriz de bienes no bésicos Y, no es cuadrada.
Solo si m=n, es decir, si el nimero de bienes bésicos es igual al de bienes no
basicos podria hacerse. Sin embargo este es un caso tan particular que no es
admisible. De todas estas dificultades era consciente Sraffa como puede
comprobarse leyendo el epigrafe 60 del capitulo VIII. Sraffa habla de que

58 Véase el parrafo de la pag. 77 de PMPM que dice: “Si el nimero de productos basicos es
j, el sistema asi obtenido se compondra de j ecuaciones que podemos denominar las
ecuaciones bésicas”. Y luego expone las ecuaciones que definen el sistema.

%9 Remito -con perdén- a mi trabajo Produccién simple y compleja a consecuencia de Sraffa y
al libro de Ahijado, mencionados en notas anteriores. También al trabajo de Schefold que
aparece en la bibliografia.

% P4g. 80 de PMPM:
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“podemos eliminar completamente, mediante transformaciones lineales, las
mercancias no basicas del sistema, tanto del lado de los medios los medios de
produccién como del lado de los productos™. Si ello es factible, nos quedamos
con los bienes basicos, con igual numero de ecuaciones que de incognitas, es
decir, volvemos a la produccion simple. En términos matematicos, eso es posible
si la matriz de requerimientos A=XY™* es descomponible y podemos obtener una
submatriz cuadrada en la diagonal principal de la matriz que sea, positiva,
productiva e indescomponible, es decir, que se cumplan las condiciones de
Perron-Froebenius para obtener un conjunto de precios positivos para los bienes
bésicos.

5) Sobre la frontera salario-ganancia. Uno de los paradigmas neoclasicos
que ha caido con mas estrépito es de la relacion inversa y monotona entre la
intensidad del capital y su tasa de ganancia®. Si eso no se puede demostrar ni
siquiera bajo supuestos elementales, toda la teoria marginalista del capital se
viene abajo, a pesar de los esfuerzos de Samuelson. También Sraffa estuvo en el
origen de ella, aunque, como hemos visto, para el italiano el capital es solo
trabajado fechado. La primera dificultad que observa Sraffa es la de que el caso
de produccidn conjunta lleva aparejado la imposibilidad de asignar el valor de lo
producido a cada mercancia “porque, en el caso de los productos conjuntos, no
hay un criterio obvio para asignar el trabajo entre los productos individuales, y
parece dudoso, por supuesto, que tenga sentido hablar de una cantidad de
trabajo separado que haya ido a producir una entre una serie de mercancias
obtenidas conjuntamente”®. Sraffa se dio cuenta que en la produccién conjunta,
que si esta se concreta en un sistema de ecuaciones donde hay mas bienes finales
que procesos (0 mercancias), todo puede ocurrir. Formalmente ocurre que sélo si
la matriz de requerimientos, A=XY™", es cuadrada, no negativa, indescomponible
y productiva, puede darse una solucién de precios positivos si, ademas, la tasa
Unica de ganancia permanece por debajo de la razon-patron. Sraffa no lo dice asi,
pero lo aproxima de la manera siguiente: “Otra afirmacion que necesita
reconsideracion en esta etapa es la proposicion, segun la cual, si los precios de
todas las mercancias son positivas a nivel del salario entre 1y 0, ningun precio
puede hacerse negativo como resultado de la variacion del salario dentro de
unos limites”®. La etapa de la que habla Sraffa es la de la produccién conjunta.
Sin embargo, en mi opinion, Sraffa no demuestra lo que afirma cuando dice que:
“La norma de que el descenso del salario en cualquier patron implica un alza en
el salario ha de admitir ahora una excepcion”®. Si tenemos, por ejemplo, un
sistema de ecuaciones matriciales (22), (23), (24), (25) que pueden caracterizar
un modelo de produccién conjunta sraffiano®, pero con la ventaja de ser mas

®1 p4g. 77 de PMPM.

%2 Harcourt la recoge en Some Cambridge controveries in the Theory of Capital, 1975.
% pag. 83 de PMPM.

* pPag. 87 de PMPM.

% pPag. 90 de PMPM.

% Realmente de produccion conjunta sin condiciones, donde el nimero de mercancias
producidas m es superior al de procesos n.
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complejo que el que expone Sraffa, con w como tasa de salarios, g como tasa de
ganancia, m como la tasa maxima de ganancia (equivalente a la razon-patron en
la produccién simple), con X como matriz no cuadrada de medios, Yy e Y, como
matriz productos finales basicos y no basicos, respectivamente, y con py Y pn
como sus respectivos precios, y resolvemos este sistema de ecuaciones,
obtenemos la sorprendente (26):

(21) P, Yy + P Yn=|W L+Py %(Jx(yg }
(22) P Yo+ Py Yo =| Py %(Jx(1+mj
(23) pbe|+pnYn|—pbzx<n|:1
(24) LI=1
m-g
W=—"—
(25) (1+g)m

que es la misma ecuacion formalmente (11) que caracteriza la relacion entre tasa
de salario y tasa de ganancia en la reproduccion simple si hacemos m=R, aunque
conceptualmente no sean la misma cosa. Es verdad que Sraffa habla de cualquier
patron, pero no sabemos a ciencia cierta cuél es el modelo formal que tenia in
mente para llegar a las conclusiones del capitulo IX de su libro.

Veamos ahora lo que dice Sraffa: “Por las mismas razones, resulta posible
que la linea del salario y la linea del precio de la mercancia ““a” tengan mas de
un punto de interseccion a medida que el tipo de beneficio varie”®. Las razones
de que habla Sraffa es el patrén de medida que ha de especificarse segun él.
Puede ocurrir, en efecto, que la ecuacion (26) tenga dos intersecciones con
cualquier relacion lineal entre precios y tasa de salarios, que seria el caso si se
cruzara con la ecuacién (9), pero no mas de dos. ¢Significa eso que Sraffa, sobre
la base de este modelo de produccidn conjunta, tiene razon a medias? No, porque
hemos supuesto que la tasa maxima de ganancia posible m no varia, pero ello no
tiene porqué ser asi si la matriz de medios X varia, obligando con ello a buscar un
nuevo tipo maximo de ganancia m. En definitiva, si varia la técnica al variar X, o
si buscamos nuevas técnicas al variar la tasa de salarios w, pueden cambiar las
demas variables del modelo: los medios X y m, y no solo la tasa de ganancia g.

" Pag. 90 de PMPM.
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Sélo entonces pueden haber tantos puntos de corte como se quiera®, pero estos
puntos de corte -si son mas de dos- s6lo podran darse si se produce un
desplazamiento de la relacién salario-ganancia de (25), cosa que ocurrird si
modifica la matriz de medios X, y también y a consecuencia de ello, tener que
variar m también. Sraffa, al no trabajar con funciones explicitas en este epigrafe,
no pudo distinguir entre deslizamiento a lo largo de a lo largo de la frontera
salario-ganancia o desplazamientos de esta misma frontera. En el capitulo XII si
lo hara y de forma brillante, capitulo que titulard precisamente “desplazamientos
de los métodos de produccién”. Pasinetti®®, Garegnani’®, Nuti’*, Schefold y otros
han desarrollado el tema de la frontera salario-ganancia y los resultados forman
ya parte de la teoria del capital.

6) En definitiva, aunque no sean a veces satisfactorias o completas las
soluciones del italiano, se muestra insuperable en el planteo de los problemas. Se
puede afirmar que hay un antes y un despues en la teoria economica en los
problemas por él abordados, y no solo en esta obra, sino también en los dos
articulos mencionados en su breve biografia. Veamos una simple enumeracion de
sus aportaciones: sobre el peso real de los rendimientos constantes, su influencia
en el analisis de las formas intermedias entre la competencia perfecta y los
monopolios, sobre la medida del valor de la distribucion de la renta
independiente de los precios, sobre la importancia de la distincion entre bienes
basicos y no basicos, sobre el capital como mero trabajo fechado dentro de la
teoria de la distribucion, sobre la produccion conjunta, sobre el retorno de las
técnicas en la teoria del capital, sobre el estudio de la tierra como capital fijo, etc.
Y todo ello en una labor, por un lado de pionero en casi siempre y en solitario en
casi todo, al menos en el comienzo. Y todo ello aportando nuevos conceptos o
fijando con precision otros ya existentes, como por ejemplo los de la mercancia-
patron, la razén-patron, la reduccién del capital a trabajo fechado, la
diferenciacion conceptual entre bienes basicos y no basicos, la produccion
simple y conjunta. Ello ha permitido avanzar a otros donde ha fructificado su
semilla, como en Pasinetti con su andlisis verticalmente integrado; el
crecimiento con progreso técnico del mismo autor; el analisis del progreso
técnico de raiz sraffiano, en Schefold; la teoria sraffiana del comercio
internacional en Steedman; el estudio de la Tierra como un recurso escaso en
Montani; también se ha ampliado el modelo al caso de beneficios no uniformes,
los efectos sobre los impuestos, etc’.

A modo de epilogo querria sefialar que Sraffa -al igual que Keynes o
Kalecki- nos han abierto un mundo alternativo o distinto al marginalismo. Sraffa
sigue la tradicion de Smith, Ricardo, Malthus, Mill, etc., es decir, los clasicos,

% Para un analisis del namero de puntos de corte en un modelo de actualizacién de medios y
salarios véase el articulo de Nuti (su apéndice) del articulo citado anterioremente.

% Switches of Technique and the “Rate of Return” in Capital Theory, 1969.

0 Switching of Techniques, 1966.

™ Capitalism, Socialism and Sleady Growth, 1970.

2 \/er el libro de Ahijado antes mencionado.
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que al menos comienzan en los fisidcratas y, yendo aun mas lejos, con los
escolasticos espafioles. Podemos incluir incluso a Marshall, a pesar de que el
analisis de las leyes de oferta y demanda en pie de igualdad, con su metafora de
las tijeras, es ingenua y muy criticada, y a pesar de los defectos del analisis
parcial cuando se quiere agregar para llegar a un modelo general”. La realidad es
que ambas -oferta y demanda- son apenas un esquema trivial que sélo la
sociologia del comportamiento econdémico puede profundizar™. Con el
marginalismo -al menos el que aln se ensefia en los cursos de licenciatura- la
realidad se ha ido por el desague; el marginalismo no da soluciones al problema
de las crisis y de los ciclos, por ejemplo; las expectativas no son racionales,
menos aun los mercados; la valoracion en el margen para asignar recursos y
consumos es una entelequia. La economia, 0 es una sociologia o0 no es nada,
meras formulas y gréficos. Volviendo a Sraffa, sus modelos tienen la ventaja de
que no hay que suponer funciones produccion, ni agregacion en téerminos de valor
de medios de produccién (el capital neoclésico); que los procesos son
discontinuos, sin que sean significativos las variaciones en el margen; que los
precios se determinan conjuntamente con salarios y ganancias y no a partir de
productividades marginales que ningin empresario sabe o entiende -0 podria
calcular aunque las supiera- cuando paga el salario o se queda con los beneficios;
que el sistema es abierto y ninguna explicacion sobre supuestas funciones
hipotéticas de produccidn van a determinar salarios y ganancias, Sino que estos se
determinan sociolégicamente (conflictos, relacion de fuerzas, lucha de clases,
segun los gustos analiticos); que las mejoras del bienestar vienen determinados
por el aumento de la relacién entre productos netos y medios empleados. Son
solo algunas de las caracteristicas -en comparacion con el marginalismo- que se
desprenden de los modelos explicativos de raiz sraffiana.

Para que no se diga que esto es una modesta y simple hagiografia sobre un
laico, querria sefialar un pero en el modelo sraffiano. Para mi hay algo en el
modelo de Sraffa que me resulta incongruente y que no he visto resefiado. En el
modelo se toma un bien o servicio -mercancias para Sraffa- como producto final
del conjunto del sistema econémico y se compara aquél con la suma del conjunto
de ese bien o servicio utilizado como medio de produccion. Asi, y siguiendo con
el ejemplo anterior, en el modelo sraffiano se tomaria el acero total producido por
el conjunto del sistema definido por las ecuaciones y se le compararia con el total
del acero tomado como medio en el conjunto del sistema; sin embargo, la tasa de
ganancia es decision de cada empresa y no del conjunto del sistema. Existe por lo
tanto un hiato entre la toma de datos de productos y medios del modelo y las
ganancias, que han se ser adscritas al comportamiento de cada empresa o
empresario individual, aunque luego se sumen las ganancias empresa a empresa
para hallar la tasa de ganancia del sistema. Hay, por tanto, una mezcla de
tecnocratismo (productos y medios como datos) y sociologia (comportamiento

3 La paradoja de la agregacién que se pone de manifiesto en el modelo keynesiano cuando
se puede dar un equilibrio con paro indeseado. Esta paradoja no puede ser advertida con
agregaciones de valores, precios o productos, obtenidos a partir del analisis parcial.

" Cosa que ya se ha hecho o, al menos, intentado.
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ganancial de los empresarios) que me chirria. Quiza sea este es el coste que haya
que pagar -no veo como se puede eludir- para no hacer depender el modelo de
funciones empresariales de produccion insostenibles conceptualmente por dos
motivos basicos: por la imposibilidad -como se ha sefialado- de tener una medida
del capital independiente de los precios y por los problemas de agregacion para
pasar de la micro a la macro a partir de estas funciones.

Madrid, 20 de julio de 2010
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